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napisanej pod kierunkiem naukowym prof. dr. hab. inz. Adama éliwir’lskiego

1. Przedmiot recenzji

Podstawg formalng sporzadzenia niniejszej recenzji jest uchwala Rady Naukowej
dyscypliny ekonomia i finanse SGH w Warszawie nr 941 z dnia 24.04.2024, na nocy ktorej
powierzono mi funkcje recenzenta rozprawy doktorskicj mgr. Norberta Czeslawa
Duczkowskiego. Rozprawa miesci si¢ w dziedzinie nauk spofecznych w dyscyplinie
ckonomia i finanse. Odpowiadajgc na pismo Przewodniczacego Rady Naukowej dyscypliny
ekonomia i finanse, prof. dr. hab. Bogumita Kaminskiego z dnia 8.05.2024 r. przedstawiam
recenzje niniejszej rozprawy doktorskiej.

Postgpowanie o nadanie stopnia doktora dla mgr. Norberta Duczkowskiego
przeprowadzane jest na podstawie ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. - Prawo o szkolnictwie
wyzszym 1 nauce (Dz. U. 2018 poz. 1668 z poézn. zm.) w zgodzie z ust. 3 art. 187 ustawy,
gdzie przedmiotem jest rozprawa doktorska bgdaca praca pisemna w postaci monografii
naukowej. Ocena tej rozprawy zostata dokonana w zgodzie z ust. 11 ust. 2 art. 187:

e czy ogolna wiedza teoretyczna doktoranta w dyscyplinie ekonomia i finanse zostata
odzwierciedlona w rozprawie;

e czy doktorant posiada umiejetnos¢ samodzielnego prowadzenia pracy naukowej;

e czy przedmiotem rozprawy doktorskiej jest oryginalne rozwiazanie problemu
naukowego, ewentualnic czy przedmiotem rozprawy jest oryginalne rozwiazanic w
zakresie zastosowania wynikow wlasnych badan naukowych w sferze gospodarczej
lub spoteczne;j.

Dodatkowe kryteria jakie zastosowalam w recenzji to: ocena formalna, uktad i konstrukcja

pracy oraz ocena merytoryczna zawarto$ci rozprawy.



2. Ocena oryginalnos$ci podjetego problemu badawczego

Przedtozona mi do recenzji rozprawa doktorska mgr. Norberta Duczkowskiego
pt. "Wplyw dobrobytu spolecznego na wydatki gospodarstw domowych na ubezpieczenia”,
stanowi niewatpliwie studium nowatorskie, interesujace pod wzgledem poznawczym i
metodycznym, mieszczgce sig¢ nurcie badan naukowych nad czynnikami dochodowymi
determinujgcymi popyt na ubezpieczenia rynkowe. Problem badawczy sformulowany we
wprowadzeniu i rozwigzany w pracy doktorskicj dotyczy ustalenia sity i kierunku relacji
pomiedzy dobrobytem spotecznym, a wydatkami gospodarstw domowych na ubezpieczenia.
Problem ten starano si¢ rozwigza¢ za pomocg modelowania ekonometrycznego i
statystycznego (analiza regresji oraz analiza skupien).

Wybor problematyki rozprawy uznaj¢ jako zasadny. Autor dysertacji prawidlowo
zidentyfikowal luke¢ badawcza. Wprawdzie sama problematyka dobrobytu spotecznego,
subiektywnej oceny sytuacji materialnej, czy nierowno$ci dochodowych zostata juz dosé
dobrze przebadana i opisana w literaturze, to jednak znikoma liczba prac badawczych odnosi
si¢ wprost do identyfikowania zaleznosci migdzy tymi kategoriami a popytem na
ubezpieczenia rynkowe. Doktorant podjat zatem problem niszowy, stabo rozpoznany w
badaniach naukowych i stabo jeszcze opisany w literaturze. Wypehil tym samym dostrzezong
przez siebie luke badawczg.

W moim przekonaniu rozwigzanie problemu naukowego jest oryginalne, nie tylko w
aspekcie dorobku nauki polskiej. Swiadczy o tym nie tylko sam obszar badan, ale i przyjeta
metodyka badan, w tym autorska procedura badawcza (triangulacja danych). Autor do
pomiaru poziomu dobrobytu zastosowat jednoczes$nie dwa wskazniki: pieni¢zny - w postaci
zredukowanych funkcji dobrobytu (skorygowanych o nierownosci dochodowe) oraz
niepienigzny - w postaci subiektywnej oceny sytuacji materialnej jednostki. Jest to o tyle
interesujace, ze wskazniki subiektywne] oceny zwane sentymentem finansowym, czy
samopoczuciem finansowym, ang. financial well-being, jako czynniki popytu na
ubezpieczenia nie byly dotad przedmiotem zbyt licznych prac badawczych. Tym czasem
zdaniem zwolennikéw ekonomii dobrobytu czy finansow behawioralnych lepiej oddaja one
powody decyzji zakupowych jednostek, gdyz zawieraja duzo wigcej informacji niz wskazniki
odzwierciedlajgce obiektywne warunki zycia. Autor dysertacji jest swoistym prekursorem
tego typu badan. Weryfikacj¢ postawionego problemu badawczego przeprowadzit zarowno
w skali krajowej (w oparciu o dane dla Polski w przekroju dla réznych grup spoteczno-
ekonomicznych), jak i w skali migdzynarodowej (w oparciu o dane dla krajow OECD i dla

krajow wylgcznie europejskich), co mocno uwiarygadnia otrzymane wyniki.




3. Ocena formalna rozprawy oraz ukladu i konstrukcji pracy

Recenzowana rozprawa spelnia wszystkie wymogi formalne stawiane pracom
doktorskim. Tres¢ rozprawy miesci si¢ w problematyce zakreslonej jej tytulem. Praca nie jest
zbyt obszerna. Liczy facznie 252 strony standardowego wydruku, w tym zasadniczy tekst
obejmuje 194 strony. Na pozostalych stronach dysertacji zamieszczono: bibliografi¢, w
podziale na publikacje zwarte, artykuly naukowe, akty prawne, zrodla internetowe;
zalaczniki; spis schematow; spis tabel; spis wykreséw; spis zatacznikow; streszczenie w j.
angielskim 1 polskim wraz ze stowami kluczowymi.

Bibliografia jest do$¢ obszerna, zajmuje 28 stron, liczy ok. 350 pozycji zwartych i
artykutéw o charakterze naukowym, ponad 40 Zrédel internetowych (niektore z nich majg
charakter popularno-naukowy) oraz 1 akt prawny. Opracowanie graficzne rozprawy zawiera
12 schematdw, 43 tabele oraz 50 wykresoéw. Integralnym elementem rozprawy sg zataczniki,
zawierajace dane statystyczne, na podstawie ktorych dokonywano obliczen. Na poczatku
rozprawy zamieszczono z kolei wykaz uzytych skrotow i symboli.

Opracowanie zasadnicze dysertacji sktada si¢ z wprowadzenia, czterech rozdziatow
oraz zakonczenia. Struktura rozprawy odpowiada wymaganiom jakie stawiane sg pracom o
charakterze naukowym. Rozdzialy w sposob uzasadniony merytorycznie zostaly podzielone
na punkty i podpunkty, co daje szanse na dobre wyeksponowanie poszczegolnych watkow.
Autor nie zadbal jednak skutecznie o proporcjonalny podzial tresci w poszczegolnych
rozdziatach. Rozdzial pierwszy liczy 48 stron. Rozdzial drugi — 40 stron, rozdziat trzeci —
najmniej obszerny - tylko 34 strony, rozdzial czwarty jest najbardziej rozbudowany - liczy 49
stron. Zauwazyc¢ nalezy, iz dysproporcje te nie sa szczegolnie drastyczne.

Podkre$li¢ nalezy, ze praca jest bardzo rzetelnic opracowana pod wzgledem
zrodlowym. Wywody sa logiczne i klarowne, udokumentowane licznymi odsytaczami do
obszernej literatury, ktora mie$ci si¢ w obszarze ekonomii i finanséw. Wykorzystane zrodta
sg zroznicowane i obszerne, co $wiadczy nie tylko o dociekliwoéci badawczej Doktoranta, ale
takze o dobrej znajomosci literatury przedmiotu.

Praca napisana jest bardzo starannic i estetycznic pod wzglgdem edytorskim,
poprawna i zrozumiatg polszczyzna. Watki sa prawidlowo prowadzone, spdjne, prac¢ dobrze
sig czyta. A zatem stwierdzam, ze struktura rozprawy doktorskiej oraz jej tres¢ zostala
uksztattowana w sposob prawidtowy. Ukltad pracy na poziomie rozdzialow oceniam jako
logiczny i przemy$lany. Moja ostateczna ocena z punktu widzenia oceny formalnej oraz

kryterium ukladu i konstrukeji pracy jest pozytywna.

T
e




4. Cel, hipotezy i metody badawcze

Metodyka badawcza recenzowanej rozprawy zostala zasygnalizowana we
wprowadzeniu dysertacji (zrgczniej byloby nazwaé to wstgpem). We wprowadzeniu
zamieszczono cel gtdwny rozprawy, tez¢ gtowna badania, hipotezy badawcze, a takze pytania
badawcze.

Celem glownym recenzowanej rozprawy uczyniono ,,weryfikacje zaleznosci migdzy
dobrobytem spolecznym a wydatkami gospodarstw domowych na ubezpieczenia” Tak
sformutowany cel pracy ma charakter poznawczy. Jest catkowicie zgodny z jej tytulem i
sugeruje, ze bedzie prowadzona identyfikacja zaleznosci migdzy takimi kategoriami jak
dobrobyt spoleczny i popyt na ubezpieczenia ze strony gospodarstw domowych (z wylaczenie
popytu innych grup klientow).

Sformutowany cel dysertacji oceniam jako realistycznie zakrojony. Jednak w moim
przekonaniu lepiej gdyby w celu wystgpito sformulowanie dobrobyt ,ekonomiczno-
spofeczny”. Autor dysertacji sam pisze, ze poj¢cic dobrobytu jest mocno zlozone. Posiada
zarowno wymiar ekonomiczny, jak i spoleczny. Wymiar ekonomiczny kfadzie nacisk na
poziom zycia jednostek (grup spofecznych), ktérego podstawa jest poziom zamoznoSci i
sprawiedliwy podzial bogactwa (jak najmniejsze nierdwno$ci dochodowe) — ujecie ilosciowe.
Dobrobyt spoleczny natomiast — kojarzony jest z jakoscia zycia jednostek (grup spotecznych).
Dlatego w ocenie wigkszosci badawczy podstawa osiagnigcia dobrobytu spolecznego jest
najpierw osiggnigcie dobrobytu ekonomicznego. Jest zatem mocne uzasadnienie dla kategorii
- dobrobyt ekonomiczno-spoteczny.

Generalnie, sformutowanie celu dysertacji oceniam jako poprawne. Jednak skoro
Autor sformutowat cel gtowny pracy, to pojawia si¢ oczekiwanie na cele szczegotowe czy tez
czgstkowe, ktore pomagajg lepiej wyeksponowa¢ inne wazne zamierzenia badawcze. Tego
jednak w pracy mi zabrakto.

We wprowadzeniu Autor sformutowat teze glowng badania w brzmieniu: ,,dobrobyt
spoleczny jest czynnikiem silnie, pozytywnie oddziatujgcym na popyt na ubezpieczenia”. Nie
jestem jednak pewna, czy Autor przyjat definicj¢ tezy wedtug stownika wyrazow obcych, w
$wietle ktorego .teza (gr. thesis) to twierdzenie zawierajgce tres¢ podstawowq dla jakiejs
dziedziny, zalozenie, ktore badacz zamierza udowodni¢ [Kopalifiski W., Stownik wyrazow
obcych i zwrotéw obcojezycznych, Wiedza Powszechna, Warszawa 1991]. Czy Autor
biednie utozsamit tezg z hipoteza glowna? Na s. 12, Autor pisze: ,,W celu zweryfikowania

powyzszej tezy w pracy postawiono nastgpujqce hipotezy badawcze:



7 Zredukowane funkcje dobrobytu spolecznego (ZFD) pozwalajg na statystycznie
co najmniej tak samo dobre wyjasnienie wydathow na ubezpieczenia, jak dochod
rozporzqdzalny.

2, Subiektywna ocena sytuacji materialnej (SUB’) pozwala na statystycznie co

najmniej tak samo dobre wyjasnienie wydatkow na ubezpieczenia, jak dochod rozporzgdzalny.

Pozytywna weryfikacia minimum jednej z przywolanych hipotez pozwoli zatem na
potwierdzenie tezy glownej badania”™.

W moim odczuciu, Autor ble¢dnie utozsamil tez¢ z hipoteza gléwna. Teza to opis
obiektywnej prawdy, jest zawsze wyprowadzana z prawdziwych przestanek. Tymczasem w
tabeli 6. Autor przytoczyl wybrane prace badawcze, w ktorych w zdecydowanej wigkszosci
zidentyfikowano pozytywny wptyw dochodu na popyt na ubezpieczenia. Jednak w tej samej
tabeli przytoczyl rowniez prace, ktore zidentyfikowaty negatywny, nieistotny czy tez
nierozstrzygniety wplyw dochodu na popyt na ubezpieczenia. W zwigzku z tym w moim
przekonaniu twierdzenie nazwane przez Autora teza gfowna w istocie jest hipoteza glowna,
czyli przypuszczeniem opartym na analogii, wymagajacym sprawdzenia za pomoca hipotez
czastkowych.

W dalszej czgsci wprowadzenia Autor sformulowal pytanie badawcze w brzmieniu
.czy w przypadku roznych typow ubezpieczen wplyw dobrobytu spotecznego na popyt na nie
Jjest odmienny?”Jest to wazne 1 potrzebne uszczegétowienie problemu badawczego. Jednak
moim zdaniem powinno by¢ nazwane kolejna czastkowa hipoteza badawcza.

We wprowadzeniu zabraklo mi syntetycznego omowienia zastosowanych metod
badawczych, a takze zakresu czasowego badan literaturowych i empirycznych. Informacje te
znalazly si¢ dopiero w rozdziale 3.

Reasumujgc - stwierdzam, iz pomimo dostrzezonych pewnych mankamentow
metodycznych uznajg, iz problem badawczy i zamierzenia badawcze Autora rozprawy

zostaly wyeksponowane wystarczajgco.

5. Ocena merytoryczna zawartoSci rozprawy

Zasadnicza cze$é recenzowanej rozprawy skiada si¢ z czterech rozdzialow. Kazdy z
nich poprzedzony jest krotkim wstgpem i zakonczony syntetycznym podsumowaniem.
Zastuguje to na pozytywna oceng¢, gdyz znakomicie podnosi jakos¢ przekazu.

Rozdzial pierwszy zatytutowany ,,Znaczenie ubezpieczen dla rozwoju gospodarczego™
zawiera efekt studiow literaturowych dotyczgcych roli ubezpieczen w gospodarce. Autor

traktuje to zagadnienie jako uzasadnienie do podjgcia problemu badawczego. Tres¢ rozdziatu
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Swiadczy o tym, ze Autor posiada dobre rozeznanie, dokonat gruntownego omdwienia badan
najwazniejszych, a takze wnioskow 2z nich ptyngcych. Przywolat kluczowe pozycje
literaturowe w tym obszarze, zaréwno ogolnoswiatowe jak i krajowe, chociaz pominat
niektore, m.in. T.H. Bednarczyk, Wplyw dziatalnosci sektora ubezpieczeniowego na wzrost
gospodarczy, Wydawnictwo UMCS, Lublin 2012. Druga cze$¢ rozdzialu po$wigcono
badaniom nad czynnikami determinujgcymi popyt na ubezpieczenia, ze szczegdlnym
uwzglednieniem czynnikéw dochodowych. Autor cheiat w ten sposob zobrazowaé luke
badawczg i to mu sie udato.

W rozdziale drugim zatytutlowanym ,,Dobrobyt spoleczny — istota zjawiska’ dokonano
przegladu badan Swiatowych dotyczacych dobrobytu, prowadzonych na gruncie szeroko
rozumianych nauk spotecznych. Uwage zwrécono na zmiang w czasie postrzegania i
rozumienia tego pojg¢cia. Studia literaturowe prowadzono glownie w aspekcie relacji
nierdéwnosci dochodowych i dobrobytu. Druga czgs¢ rozdzialu poéwigcono krytycznej
analizie metod pomiaru dobrobytu, zaréwno fundamentalnych, jak i wskaznikowych. Wiele
uwagi poswigcono charakterystyce dwoch miernikow wskaznikowych: zredukowanym
funkcjom dobrobytu spotecznego oraz subiektywnej oceng sytuacji materialnej, wskazujac na
ich zalety 1 przydatno$¢ do rozwigzania nakreslonego w dysertacji problemu badawczego.

Rozdzial trzeci ,Metody badawcze i baza danych” zawiera opis przyjetej procedury
badawczej wraz z charakterystykg wykorzystanych danych wtérnych (dane statystyczne) oraz
wskazaniem ich zrodet (GUS, Insurance Europe, Eurostat, OECD, PIU). Opisano takze
zastosowane metody statystyczne, takie jak: estymowanie modeli regresji liniowej, testowanie
istotnosci wspotczynnikow korelacji Pearsona, Kendalla oraz Spearmana, testowanie
przyczynowosci w sensie Grangera oraz analiza skupien. W koncowej czgsci rozdziatu
wskazano na pewne ograniczenia, jakim podlegalo badanie, ktore nie podwazyly jednak
otrzymanych wynikow badan.

Rozdziat czwarty ,,Wplyw dobrobytu spolecznego na wydatki gospodarstw domowych
na ubezpieczenia — wyniki badan” jest najwazniejszy z punktu widzenia tematu i celu pracy
poniewaz przedstawia otrzymane rezultaty badania wlasnego. W pierwszej czgSci rozdziatu
Autor zrelacjonowal wyniki badania prowadzonego na podstawie danych publikowanych
przez OECD oraz Insurance FEurope. Zbudowat tutaj modele ekonometryczne z
wykorzystaniem takich danych jak: dochod rozporzadzalny w krajach OECD; indeks Giniego
w krajach OECD; wydatki gospodarstw domowych na ubezpieczenia ogétem w krajach
OECD; wydatki gospodarstw domowych na ubezpieczenia na zycie w krajach europejskich;

wydatki gospodarstw domowych na ubezpieczenia zwigzane z mieszkaniem w krajach



curopejskich; wydatki gospodarstw domowych na ubezpieczenia rynkowe zwiazane ze
zdrowiem w krajach europejskich; wydatki gospodarstw domowych na ubezpieczenia
rynkowe zwigzane z transportem w krajach europejskich. Autor $wiadomie przyjat
klasyfikacj¢ i nazewnictwo ubezpieczen stosowana przez Insurance Europe, bez
uwzglgdnienia prawnego podziatu ubezpieczen na dzialy czy tez grupy ubezpieczen.
Przypuszczam, ze takie ujecie utatwito mu analiz¢ statystyczng danych. W konkluzji Autor
stwierdzit, Ze wyniki badan $wiadcza o pozytywnej weryfikacji pierwszej hipotezy
badawczej: Zredukowane funkcje dobrobytu spolecznego (ZFD) pozwalajg na statystycznie co
najmniej tak samo dobre wyjasnienie wydatkow na ubezpieczenia, jak dochéd rozporzgdzalny.
Nastgpnie zrelacjonowano wyniki badania wtasnego, dotyczacego zaleznosci migdzy
dobrobytem spolecznym a wydatkami gospodarstw domowych na wybrane rodzaje
ubezpieczen. Tutaj udalo si¢ tylko czgéciowo odpowiedzie¢ pozytywnie na postawione
pytanie badawcze. Nastepnie Autor przedstawil wyniki analizy skupiefi, ktére wedtug niego
po raz kolejny potwierdzity tez¢ gtéwna (hipoteze glowng).

W drugiej czgsci rozdzialu czwartego przedstawiono wyniki badania wiasnego na
podstawie danych dla Polski. Zbudowano tutaj modele ekonometryczne wykorzystujace takie
dane jak: dochdd rozporzadzalny i indeks Giniego, ktore postuzyly do wyznaczenia
zredukowanych funkcji dobrobytu oraz funkcji dobrobytu réwnoznacznego. Na podstawie
testu przyczynowos$ci w sensie Grangera, Autor zidentyfikowal jednostronng zalezno$é, ze
nierownosci dochodowe wplywaja na subiektywna oceng¢ sytuacji materialnej jednostek. W
zwiazku z tym zmodyfikowat zredukowane funkcje dobrobytu spotecznego zastgpujac indeks
Giniego indeksem subiektywnej oceny sytuacji materialnej, ktory Autor skonstruowat na
podstawie danych GUS. Nastepnie Doktorant estymowatl modele regresji liniowej pomigdzy
zredukowanymi funkcjami dobrobytu spotecznego zaleznymi od indeksu subiektywnej oceny
sytuacji materialnej a wydatkami gospodarstw domowych na ubezpieczenia ogoltem;
wydatkami gospodarstw domowych na ubezpieczenia na zycie; wydatkami gospodarstw
domowych na ubezpieczenia zwigzane z mieszkaniem; wydatkami gospodarstw domowych
na ubezpieczenia rynkowe zwiazane ze zdrowiem; wydatkami gospodarstw domowych na
ubezpieczenia rynkowe zwigzane z transportem. Autor $Swiadomie przyjal klasyfikacje i
nazewnictwo ubezpieczen stosowang przez GUS, a nie wedhug zalgcznika do ustawy o
dziatalnoéci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej. Wyniki badan statystycznych potwierdzity
shusznos¢ hipotezy drugiej w brzmieniu: Subiektywna ocena sytuacji materialnej (SUB’)
pozwala na statystycznie co najmniej tak samo dobre wyjasnienie wydatkow na ubezpieczenia,

Jjak dochod rozporzqdzalny.



W koncowej czgéci rozdziatu czwartego dokonano poréwnania wynikow badan
statystycznych na danych dla Polski i badan na danych dla krajow OECD, zwracajac uwage
zardwno na podobienstwa jak i réznice w otrzymanych wynikach. Obydwa jednak badania,
zdaniem Autora, potwierdzity tez¢ gléwna (wedtug mnie hipotez¢ gtéwna).

W zakonczeniu pracy Doktorant odniost si¢ do celu pracy i postawionych hipotez
badawczych. Sformutowal takze siedem wnioskéw odnoszacych si¢ bezposrednio do
wynikow swoich badan, ktére dostarczaja nowej wiedzy, dotyczacej glownie metodyki
badawczej, ale komentujg ja do$¢ skromnie. Autor podkreslit tez utylitarno$¢ wynikow
swoich badan oraz nakreslit pozadane, mozliwe kierunki dalszych badan w tym obszarze, co

oceniam pozytywnic. Moja ostateczna ocena merytorycznej zawarto$ci rozprawy jest

pozytywna.

Mocne strony rozprawy

Praca doktorska mgr. Norberta Duczkowskiego wykazuje wszystkie cechy rozprawy
naukowej. Poczynione w niej rozwazania majg znaczenie poznawcze w dziedzinie nauk
spofecznych w dyscyplinie ekonomia i finanse. Doktorant umiejetnie nakreslit a nastgpnie
zrealizowal cel badawczy i1 wypelil tym samym dostrzezong luk¢ poznawcza.
Przeprowadzone w recenzowanej pracy badania empiryczne dostarczajg pewnej nowej
wiedzy na temat relacji migdzy dobrobytem ekonomiczno-spolecznym i popytem na

ubezpieczenia.

Na podkreslenie zashuguje nowatorskie podejécie metodyczne, czyli zmodyfikowanie
miernika wskaznikowego dobrobytu, jakim sg zredukowane funkcje dobrobytu spotecznego.
Autor zaproponowal wprowadzenie do nich nowej zmiennej, ktérg nazwat subiektywna ocena
sytuacji materialnej i1 stworzyt w ten sposob autorska definicj¢ dobrobytu pod nazwa dochodu
rownoznacznego, w odroznieniu od dochodu ekwiwalentnego. Formule te przetestowal na
danych statystycznych dla Polski, przedstawit szereg interesujacych wnioskéw metodycznych
1 wiaczyt sig tym samym w badan §wiatowych nad tym zagadnieniem.

Doktorant wykazal si¢ bardzo dobrym opanowaniem warsztatu badawczego. Pragng
zwroci¢ uwage na wysoki poziom merytoryczny opracowania, konsekwentnosc¢ i logicznosé
wywodu. Jako niewatpliwg zalet¢ rozprawy uznaje umiejetnosé syntetycznego 1 spdjnego
przekazu wiedzy — praca nie jest przeladowana treScig. Rozprawa zostala napisana

precyzyjnym jezykiem, jaki jest wymagany w pracach naukowych.




6. Uwagi o charakterze krytycznym badz polemicznym

¢ Tytut rozdziatu czwartego ,,Wplyw dobrobytu spolecznego na wydatki gospodarstw

domowych na ubezpieczenia — wyniki badan™ pokrywa si¢ zbyt dostownie z tytulem
pracy.

Brakuje mi w badaniach empirycznych odrgbnej analizy dla ubezpieczen
dobrowolnych, z wytaczeniem ubezpieczen obowigzkowych, ktore wazg szczegélnie
w grupie ubezpieczen transportowych.

Autor postuguje si¢ pojeciem typy ubezpieczen (na zycie, zwiazane z mieszkaniem,
transportem czy zdrowiem). Wedtug mnie sa to rodzaje ubezpieczen.

Tytut rozprawy sugeruje badanie wptywu dobrobytu na popyt na ubezpieczenia, a
gléwna metoda badawcza to analiza regresji. Tymczasem regresja liniowa, jako
podstawowa technika modelowania ekonometrycznego w wielu przypadkach jest mata
doktadna. Jej wyniki informujg jedynie o istnieniu (badz braku) zaleznosci i kierunku
tej zalezno$ci pomigdzy badanymi zmiennymi (tutaj: dobrobyt i popyt na
ubezpieczenia), ale nie okre$la dobrze wplywu jednej zmiennej na druga (co jest
przyczyng a co skutkiem?). Poza tym Autor nie rozstrzygnal, jaki charakter maja
badane zaleznosci, krotko — czy dlugookresowy? Moje pytanie brzmi, czy Autor nie
rozwazal zastosowania bardziej zaawansowanego warsztatu statystycznego, jakim jest
np. analiza kointegracji?

We wstepie na s. 9 zostalo napisane ,,...ubezpieczenia odegraly i odgrywajq bardzo
wazing rolg w gospodarce, cho¢ rola ta nie jest do konca zdefiniowang”. Czy zechcial
by Pan rozwing¢ ten watek?

Tytut rozdziatu pierwszego nie jest zbyt dobrze dopasowany do jego treci. Czesc
pierwsza rozdzialu pokazuje wyniki badan dotyczacych powigzan ubezpieczen ze
wzrostem gospodarczym, a nie rozwojem gospodarczym. Czy dostrzega Pan jakie$
roznice mi¢dzy wzrostem gospodarczym a rozwojem gospodarczym?

Jakie czynniki, wedtug Pana, majg wptyw na subiektywna oceng sytuacji materialnej
(samopoczucie finansowe) jednostek i w jakim kierunku te oceny moga podaza¢ w

przysztosci?




7. Konkluzja

Doktorant posiada umiej¢tnosci  dostrzegania, formulowania i rozwigzywania
nakreslonego problemu badawczego. Rozprawa stanowi oryginalne rozwigzanie problemu
naukowego, ktore wzbogacito obecny stan wiedzy na temat zaleznosci pomigdzy dobrobytem
spofeczno-ekonomicznym a popytem na ubezpieczenia. Jak podkreslono w recenzji, wiedza ta
jest jeszcze niszowa.

Tres¢ pracy $Swiadczy o tym, ze Doktorant wykazal si¢ w niezbgdnym stopniu
znajomoscig wiedzy teoretycznej i specjalistycznej z dyscypliny naukowej ekonomia i finanse.
Wykazal si¢ takze dobrym opanowaniem warsztatu badawczego oraz umiejetnoscig
prowadzenia badan ekonometrycznych i statystycznych. Doktorant wykazat si¢ takze duza
pracowitoscig. Nalezy podkreslic¢, ze dokonal imponujgcego przegladu pozycji literaturowych,
glownie anglojezycznych oraz zrodet internetowych. Swiadezy to zaréwno o wkladzie Autora
w zglebienie podjg¢tego tematu, jak 1 jego pasji i zaangazowania naukowego. Doktorant
udowodnit tym samym, Ze posiada zaréwno ogdlna wiedze teoretyczng jak i wystarczajace

predyspozycje do prowadzenia samodzielnej pracy badawczej.

W Swietle powyzszego stwierdzam, Ze rozprawa doktorska mgr. Norberta

Duczkowskiego pt. "Wplyw dobrobytu spolecznego na wydatki gospodarstw domowych na
ubezpieczenia” spelnia przestanki o ktorych mowa w art. 187 ustawy z dnia 20 lipca 2018
r. - Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. 2018 poz. 1668 z p6zn. zm.) Na tej
podstawie wystepuje¢ do Rady Naukowej dyscypliny ekonomia i finanse SGH w
Warszawie o przyjecie recenzowanej pracy jako rozprawy doktorskiej w zakresie nauk
spolecznych w dyscyplinie ekonomia i finanse oraz dopuszczenie doktoranta mgr.

Norberta Duczkowskiego do publicznej obrony przedlozonej rozprawy.

Teresa Hanna Bednarczyk
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