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Recenzja
rozprawy doktorskiej mgr. Andrzeja Nettera
z Wspotautorka mgr Dorotg Bedziak
pt. Audyt sprawozdan finansowych i jego wplyw na bezpieczenstwo obrotu gospodarczego

napisanej pod opiekg naukowg prof. SGH, dr hab. Joanny Wielgodrskiej-Leszczynskiej

1. Uwagi wstepne

Recenzja zostata przygotowana na podstawie pisma Przewodniczgcego Rady Naukowej
Dyscypliny Ekonomia i Finanse Szkoty Gtownej Handlowej w Warszawie prof. dr hab. Bogumita
Kaminskiego, z dnia 9 maja 2023 r. Przedmiotem oceny jest rozprawa doktorska mgr Doroty
Bedziak oraz mgr. Andrzeja Nettera pt. Audyt sprawozdan finansowych i jego wplyw na
bezpieczenstwo obrotu gospodarczego w czesci, ktorej Autorem jest mgr Andrzej Netter,
sporzadzona na podstawie wymagan okreslonych w art. 13 ustawy z dnia 14 marca 2003 r.
o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.U.
2003 nr 65, poz. 595 z pdz. zm., t.j. Dz.U. 2017 poz. 1789). Zgodnie z wymogami prawnymi
rozprawa doktorska powinna stanowic oryginalne rozwigzanie problemu naukowego lub
oryginalne rozwigzanie problemu w oparciu o opracowanie projektowe, konstrukcyjne,
technologiczne, oraz wykazywac ogolng wiedze teoretyczng Kandydata w danej dyscyplinie

naukowej oraz umiejetnos¢ samodzielnego prowadzenia pracy naukowej.

! Art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz stopniach i tytule
w zakresie sztuki (Dz.U. 2003 nr 65 poz. 595 z pdz. zm.) na zasadach okreslonych w art. 179 ustawy z dnia 3 lipca
2018 r. Przepisy wprowadzajace ustawe - Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. 2018 poz. 1669 z poi.
zm.)




2. Ocena zasadnosci podjecia tematu

Audyt sprawozdan finansowych przeprowadzony przez niezaleznego biegtego rewidenta
w okreslony sposob gwarantuje, ze informacje finansowe przedstawione w tych
sprawozdaniach s3 rzetelne i zgodne z zasadami rachunkowosci. Pomaga to w budowaniu
zaufania zarowno inwestorow, jak i innych zainteresowanych stron korzystajacych z informacji
zawartych w sprawozdaniach finansowych przedsiebiorstw i instytucji. Badanie sprawozdan
finansowych pozwala takze na identyfikacje i zabezpieczenie interesow wtascicieli badanych
jednostek gospodarczych. Przez ocene i weryfikacje danych finansowych, biegly rewident
moze wykry¢ naduzycia, nadmierne zadtuzenie lub inne problemy, ktore mogg zagrazac
stabilnosci i mozliwosci kontynuowania dziatalnosci przez przedsiebiorstwa. Nalezy rowniez
doda¢, ze badanie sprawozdan finansowych dostarcza inwestorom, witascicielom, zarzgdowi
i innym zainteresowanym stronom waznych informacji, ktére moga by¢ wykorzystane do
podejmowania decyzji. Biegly rewident analizuje dane finansowe, identyfikuje trendy, ocenia
ryzyka i daje swoje rekomendacje, co pomaga w ocenie efektywnosci dziatalnosci i ogolnej
kondycji finansowej przedsiebiorstw.

Swoje dziatania biegty rewident realizuje poprzez ocene, czy przedstawione informacje
w sprawozdaniu finansowym sg zgodne z obowigzujgcymi przepisami prawnymi i standardami
rachunkowosci. Pomaga to w zapewnieniu uczciwosci i transparentnosci procesu
sporzadzania sprawozdan finansowych oraz zabezpiecza przed ewentualnymi
nieprawidtowosciami.

Powyisze wskazania sprawiaja, ze wszelkie dziatania naukowe i praktyczne w zakresie
poprawy jakosci badania sprawozdan finansowych s3 pozadane. Obszar badawczy, ktérego
sprawdzenia podjat sie Doktorant jest, z powodu dynamicznie rozwijajacych sie technologii,
oczekiwan roznych interesariuszy, zmian prawnych i innych uwarunkowan, wazny i istotny dla
rozwoju rynku gospodarczego zaréwno w Polsce, Europie czy swiecie.

Autorzy rozprawy (wstep jest wspolnym dzietem obojga Autoréw) jako uzasadnienie
podjecia dociekan naukowych dotyczacych dziatania firm audytorskich oraz systemu nadzoru
publicznego i ich wptywu na bezpieczeristwo obrotu gospodarczego wskazali takze:

e 30-letni okres funkcjonowania ustaw o biegtych rewidentach,

e dziatanie od 13 lat (w 2022 r.) nadzoru publicznego nad dziatalnoscia firm audytorskich

w Polsce,




e brak kompleksowych badan w temacie bezpieczeristwa obrotu gospodarczego

w kontekscie audytu sprawozdan finansowych, a takze w zakresie ksztattowania sie

wzajemnych relacji pomiedzy audytem sprawozdan finansowych a bezpieczenstwem
obrotu gospodarczego.

Podsumowujac powyisze rozwazania nalezy stwierdzi¢, ze podjecie przez Doktoranta

badan w okreslonym w rozprawie doktorskiej obszarze badawczym jest jak najbardziej

uzasadnione zarowno od strony teoriopoznawczej, jak i empirycznej. Tytut rozprawy jest

adekwatnie sformutowany i w petni koresponduje z zawartoscig merytoryczng rozprawy.

3. Uktad rozprawy, wykorzystane zrédta oraz metody badawcze

Rozprawa sktada sie ze wstepu (poprzedzonego czesciag Od Autora oraz wykazem
skrotow), pieciu rozdziatow, zakonczenia oraz stosownych wykazow i spisow. Do rozprawy
dotgczono rowniez jeden zatgcznik, ktorym jest tekst kwestionariusza ankiety. Catosé
rozprawy miesci sige na 408 stronach, z czego merytoryczna czes¢ stanowi 367 stron.

Ocenie w trakcie dokonania tej recenzji podlega czesc, ktorej Autorem jest mgr Andrzej
Netter. Czes¢ ta zawarta jest na ok. 260 stronach i obejmuje czesci napisane samodzielnie:
rozdziat 1, rozdziat 2 (bez podrozdziatu 2.7) oraz podrozdziat 3.6., a takze napisany wspdlnie
z Wspotautorka rozdziat 5, podrozdziat 2.3, wstep oraz zakonczenie.

Struktura pracy jest standardowa, nastepstwo rozdziatéw jest wtasciwe. Uktad rozprawy
jest przemyslany i stuzy odpowiedniej realizacji celu gtownego, konfirmacji lub falsyfikacji
hipotezy oraz hipotez pomocniczych, a takze poszukiwaniu odpowiedzi na pytania badawcze.
Czesc rozprawy napisana przez Doktoranta stanowi istotny element catej rozprawy (pierwsze
dwa rozdziaty sa konieczng ,podbudowg” dla dalszych rozwazan naukowych) oraz jest
odpowiednio merytorycznie i formalnie potaczona z czescia Wspoétautorki tworzac spdjna
i logiczng catos¢. Podziat opracowania jest typowy dla rozpraw doktorskich tworzonych
w dyscyplinie ekonomia i finanse. Podziat ten oraz nastepstwo rozdziatéw i ich wyczerpujace
tresci oceniam pozytywnie.

Pierwsze dwa rozdzialy rozprawy (bez podrozdziatu 2.7.) tworza cze$¢ teoretyczna
rozwazan naukowych Doktoranta. Cze$¢ te opracowat w oparciu o szeroko i dogtebnie
przeprowadzone badania literaturowe stosujac metody indukcji, syntezy oraz dedukcji. W tej

czesci odwotat sie ponad 350 razy do rdinych pozycji bibliograficznych z 493 pozycji




wykazanych w spisie bibliografii na koncu rozprawy. Poszczegodlne pozycje bibliograficzne sa
aktualne i odpowiednio zastosowane w rozprawie doktorskiej.

Czesc empiryczna zostata opracowana przez Doktoranta przede wszystkim na podstawie
badan ilosciowych. Do przeprowadzenia tych badan zostat wykorzystany kwestionariusz
ankiety (sktadajacy sie z 13 pytan merytorycznych oraz 4 pytan tworzacych metryczke),
kwestionariusz ten stanowi zaftacznik do rozprawy doktorskiej. Ankieta zostata
przeprowadzona za pomocg badan CAWI (Computer-Assisted Web Interview). Ankiete
wypetnito 361 osob, z tego 9 ankiet zostato odrzuconych ze wzgledu niespetniania przez
respondentow zatozen badania. Grupa badawcza zostata dobrana w sposob zréznicowany
i w mojej ocenie odpowiednio do zakresu badania. Niestety nie w kazdej badanej populacji
udato sie uzyskac satysfakcjonujacy ilos¢ odpowiedzi, co w pewny sposob ogranicza
mozliwosci ekstrapolacji wnioskow.

Analiza odpowiedzi pozyskanych dzieki badaniom ankietowym zostata przeprowadzona
przez Doktoranta réznymi narzedziami statystycznymi, wsrod ktorych wykorzystywat przede
wszystkim: analize wariacji, analize czynnikowg, test post hoc Nemenyi, test Shapiro-Wilka,
test U Manna-Whitneya, test Kruskala-Wallisa, test rho Spermana.

Przeprowadzone przez Doktoranta badania literaturowe, iloSciowe oraz prezentacja
wynikow tych badan, a takie merytoryczne formutowanie wnioskow potwierdzaja Jego
umiejetnosci samodzielnego prowadzenia pracy naukowej, co stanowi spetnienie jednego
z wymagan okreslonych w art. 13 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych
i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.U. 2003 nr 65, poz. 595 z p6z.
zm., t.j. Dz.U. 2017 poz. 1789)2.

Uktad rozprawy, wykorzystane zrodta, zastosowane metody badawcze oraz uzyskane

wyniki oceniam wysoce pozytywnie.

4. Tezaicele badawcze rozprawy
We wstepie rozprawy przedstawione s3 cel gtowny, hipoteza gtéowna, hipotezy
pomocnicze oraz pytania badawcze. W przejrzysty sposob w formie tabelarycznej (tabela 1)

Doktorant przedstawit we wstepie powigzania wystepujace pomiedzy poszczegdlnymi

% Art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz stopniach i tytule
w zakresie sztuki (Dz.U. 2003 nr 65 poz. 595 z pdz. zm.) na zasadach okreslonych w art. 179 ustawy z dnia 3 lipca

2018 r. Przepisy wprowadzajgce ustawe - Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. 2018 poz. 1669 z poéz.
zm.)




rozdziatami rozprawy a weryfikacja kolejnych hipotez pomocniczych i odpowiedziami na
pytania badawcze. Przedstawiony we wstepie ,zestaw badawczy” oraz jego realizacja
w kolejnych czesciach rozprawy zwienczona wnioskami i rekomendacjami przedstawionymi
w rozdziale pigtym oraz zakonczeniu dowodzi bardzo dobrego opanowania warsztatu
badawczego przez Doktoranta.

Okreslenie celu gléwnego przez Doktoranta poprzedzity rozwazania dotyczaca
uzasadnienia potrzeby eksploracji naukowej obszaru badawczego wskazanego w rozprawie.
Celem rozprawy doktorskiej jest: analiza instytucjonalno-prawnych uwarunkowan
odnoszqcych sie do audytu sprawozdan finansowych i ocena jego wpfywu na bezpieczeristwo
obrotu gospodarczego.

Realizacja celu rozprawy zostata uwarunkowana weryfikacja hipotezy gtownej: dziatania
firm audytorskich oraz system nadzoru nad firmami audytorskimi wptywajq na wysokq jakos¢
audytu sprawozdan finansowych, co w konsekwencji zwieksza bezpieczenstwo obrotu
gospodarczego.

W celu zweryfikowania hipotezy gtéwnej w rozprawie sformutowano dziewiec¢ hipotez
pomocniczych, a takze szesnascie pytan badawczych. Hipotezy te oraz pytania badawczy s3
bardzo szczegotowe, ale w niektorych przypadkach niebyt precyzyjne np. si6dma hipoteza
pomocnicza, w ktorej okreslenie:...dziatania podmiotow innych... tworzy nieograniczone
mozliwosci.

Cel rozprawy, hipoteza gtéwna, hipotezy pomocnicze oraz pytania badawcze zostaty
dobrze sformutowane (uwzgledniajgc uwage sformutowang w poprzednim akapicie) i sg
spojne z tytutem pracy. Caty ten ,zestaw” oceniam bardzo pozytywnie.

Gtownym  osiggnieciem naukowym Doktoranta uzyskanym dzieki realizacji
przedstawionych zatozen jest opracowanie autorskiej koncepcji wptywu audytu sprawozdan
finansowych na bezpieczeristwo obrotu gospodarczego. Osiggniecie to nalezy uznaé za
oryginalne rozwigzanie problemu badawczego, ktére wptywa na rozwéj nauki w dyscyplinie
ekonomia i finanse oraz posiada potencjat zastosowania w praktyce gospodarczej. Oznacza to
spetnienie przez Doktoranta kolejnego wymogu stawianego rozprawom doktorskim

okreslonego w art. 13 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule




naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.U. 2003 nr 65, poz. 595 z péi. zm.,

t.j. Dz.U. 2017 poz. 1789)°.

5. Ocena merytoryczna rozprawy

Ocenie merytorycznej zostata poddana czesci rozprawy napisana przez mgr. Andrzeja
Nettera. Czes¢ ta obejmuje, jak juz wspomniatem wczesniej, rozdziat 1, rozdziat 2 (bez
podrozdziatu 2.7) oraz podrozdziat 3.6., a takze napisany wspolnie z Wspotautorkg rozdziat 5,
podrozdziat 2.3, wstep oraz zakoriczenie.

W rozdziale pierwszym Doktorant skupit swoje dociekania naukowe przede wszystkim na
ocenie wptywu wiarygodnosci sprawozdan finansowych na bezpieczenstwo obrotu
gospodarczego. Dociekania te przedstawit na tle analizy zagadnien dotyczacych obrotu
gospodarczego oraz roli i znaczenia wiarygodnosci informacji finansowych. Przedstawit takze
interesujaca klasyfikacje czynnikow ryzyka wptywajacego na bezpieczenstwo obrotu
gospodarczego.

Rozdziat drugi zostat wykorzystany przez Doktoranta do przedstawienia zagadnien
zwigzanych z istotg audytu sprawozdan finansowych, a takze jego celéw i funkcji. Istotnym dla
spojnosci i kompletnosci rozprawy doktorskiej byto dokonanie analizy postrzegania audytu
sprawozdan finansowych jako czynnika rozwoju rynkéw finansowych, w przypadku ktorych
bezpieczenstwo obrotu gospodarczego ma szczegoélne znaczenie. W rozdziale tym Doktorant
okreslit, poprzez zaproponowanie autorskiej definicji, pojecia: jakos¢ audytu sprawozdania
finansowego oraz wysoka jako$¢ audytu sprawozdania finansowego. Do kolejnych Jego
osiggniec¢ wyspecyfikowanych w tym rozdziale zaliczy¢ nalezy:

o klasyfikacje wynikow audytu sprawozdania finansowego przy zastosowaniu kryterium

podmiotowo-przedmiotowego,

e wskazanie luki regulacyjnej w krajowych standardach badania dotyczgcych braku

wymogu uwzglednienia perspektywy uzytkownika sprawozdania finansowego przy

formutowaniu przez biegtego rewidenta oceny w sprawozdaniu z badania,

* Art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz stopniach i tytule
w zakresie sztuki (Dz.U. 2003 nr 65 poz. 595 z p6Z. zm.) na zasadach okreslonych w art. 179 ustawy z dnia 3 lipca
2018 r. - Przepisy wprowadzajace ustawe - Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. 2018 poz. 1669 z poz.
zm.)




e postulat odnoszacy sie do formy sprawozdania z badania uwzgledniajacej potrzeby
uzytkownikow sprawozdania finansowego w zakresie informacji finansowych,

e zaproponowanie klasyfikacji ryzyk odnoszgcych sie do wynikéw badania sprawozdania
finansowego, obejmujacych w szczegdlnosci ryzyko przekazu wynikow audytu
sprawozdania finansowego w sprawozdaniu z badania,

e przedstawienie interpretacji wzajemnych relacji pomiedzy ryzykiem badania
a ryzykami dotyczgacymi wynikoéw audytu sprawozdania finansowego,

e zidentyfikowanie luki informacyjnej w dziatalnosci PANA polegajacg na niepetnym
informowaniu o przypadkach niskiej jakosci badan wykonywanych przez firmy
audytorskie i biegtych rewidentow.

Z ostatnim punktem, ktory zostat szerzej opisany na s. 122 rozprawy nie moge sie zgodzic¢
poniewaz podawanie do publicznej informacji danych identyfikujacych firmy audytorskie oraz
kluczowych biegtych rewidentow pozwala zidentyfikowac¢ rowniez podmioty gospodarcze,
ktorych sprawozdania finansowe byty poddawane badaniu przez te firmy audytorskie lub tych
kluczowych biegtych rewidentow co skutkowa¢ mozie niewtasciwg oceng ich stanu
finansowego przez interesariuszy zewnetrznych. W wielu przypadkach oznaczatoby to
wyrzadzenie szkody badanemu podmiotowi gospodarczemu przez organy nadzoru (obecnie
PANA) a nie firme audytorska lub kluczowego biegtego rewidenta. Szczegdlnie dotyczy to
sytuacji, kiedy zarzuty stawiane przez ograny nadzoru w stosunku do firmy audytorskiej lub
kluczowego biegtego rewidenta sg bezskutkowe, a takich jest zdecydowana wiekszos¢.

W zwigzku z moimi watpliwosciami w tym temacie bardzo prosze Doktoranta
o rozwinigcie Swojej koncepcji dotyczacej zwiekszenia zakresu ujawnien w wykazach PANA
o natozonych karach dyscyplinarnych i administracyjnych w trakcie obrony rozprawy
doktorskiej.

Dzieki przeprowadzonym badaniom, przede wszystkim krytycznej analizie literatury
naukowej i aktow prawnych, Doktorant dowiodt w dwdch pierwszych rozdziatach, ze wysoka
jakos¢ audytu sprawozdan finansowych wptywa pozytywnie na wzrost ich wiarygodnosci,
a w konsekwencji jest istotnym czynnikiem wzrostu bezpieczenstwa obrotu gospodarczego.

Zawartosc¢ rozdziatow pierwszego i drugiego, ktérych autorem jest Doktorant stanowi
niezbedny fundament dalszych czesci rozprawy doktorskiej.

Ciekawa czescig rozprawy doktorskiej jest takze podrozdziat 3.6, w ktérym Doktorant
przedstawit role nowoczesnych technologii i ich wptyw na proces zapewniania jakosci audytu
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sprawozdan finansowych. Jestem przekonany, ze w tym temacie technologia ,nie
powiedziata” jeszcze ostatniego stowa i zostaniemy wszyscy zaskoczeni i to niemile. Myslg, ze
stwierdzenie Doktoranta: ...nie wszystko mozna zastgpic technologiq i zawsze wazne bedq
relacje miedzy bieglym rewidentem a badang jednostkgq... niedtugo bedzie stwierdzeniem
dyskusyjnym.

W trakcie obrony rozprawy doktorskiej prosze Doktoranta o uzasadnienie powoddéw
zaliczenia wysokiej retencji klientow do stabych stron w analizie SWOT przedstawionej (tabela
13) w tym podrozdziale.

Czes¢ teoretyczng rozprawy napisang przez Doktoranta oceniam, mimo pewnych
zastrzezen, wysoce pozytywnie.

Rozdziat pigty jest czescig rozprawy napisang przez oboje Wspotautorow. Nalezy
stwierdzi¢, ze proces badawczy przedstawiony w rozdziale pigtym zostat starannie
przygotowany i doktadnie opisany. Przedstawienie koncepcji badan, metodyki, metodologii,
doboru proby badawczej oraz prezentacja wynikow zastuguja na najwyzsze uznanie.

Analiza poszczegolnych czesci recenzowanej rozprawy wskazuje na dobre zrozumienie,
przez Doktoranta, poruszanej tematyki oraz uzasadnia stwierdzenie o bardzo dobrym
opanowaniu przez Niego warsztatu badawczego i umiejetnosci stawiania oraz rozwigzywania
probleméw badawczych co ponownie potwierdza Jego umiejetnos¢ samodzielnego

prowadzenia pracy naukowe;j.

6. Formalna ocena rozprawy

Swoje wywody naukowe Doktorant ilustruje bardzo dobrze przygotowanymi graficznie
rysunkami, tabelami i wykresami. Rozprawa doktorska jest doskonale opracowana pod
wzgledem formalnym - jest starannie sformatowana i zredagowana.

Jednak, mimo to, zdarzajg sie drobne uchybienia, takie jak np.:

e ,personifikacja” niektorych tabel czy wykresow np. s. 26: ...ilustruje schemat 1, s. 89:
...ilustruje to wykres 4. W mojej opinii nalezy raczej stosowac okreslenia: zilustrowano
na schemacie czy zilustrowano to na wykresie,

e twarda spacja w tekscie na s. 19,

e brak wciecia pierwszego wiersza w akapicie na s. 33,

e |iterowka - ostatni wiersz s. 51.




Tych uchybien jest niewiele. Dysertacja napisana jest poprawnym jezykiem, chociaz
zdarzajq sie wyrazenia potoczne.
Uchybienia formalne nie wptywajg w zaden sposéb na mojg wysoce pozytywna ocene

rozprawy.

7. Wnioski koricowe

Recenzowana rozprawa doktorska jest wartosciowag pracg naukowa, zaréwno pod
wzgledem teoretycznym, jak i aplikacyjnym. Wypetnia luke w warstwie teoretycznej oraz
empirycznej w zakresie poprawy jakosci audytu finansowego. Swiadczy o wiasciwych
umiejetnosciach badan teoretycznych Doktoranta w zakresie ekonomii i finansow, jak rowniez
doboru i wykorzystania odpowiednich narzedzi badan empirycznych w zakresie identyfikacji
i rozwigzania problemu naukowego oraz weryfikacji stawianych hipotez badawczych.

Recenzowana rozprawa doktorska mgr. Andrzeja Nettera pt. Audyt sprawozdan
finansowych i jego wpfyw na bezpieczeristwo obrotu gospodarczego, (wraz z Wspoétautorka
mgr Dorotg Bedziak) napisana pod kierunkiem promotor prof. SGH, dr hab. Joanny
Wielgoérskiej-Leszczynskiej, w petni odpowiada wymogom stawianym pracom doktorskim
w art. 13 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz
stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.U. 2003 nr 65, poz. 595 z pdz. zm., t.j. Dz.U. 2017 poz.
1789)%.

Na podstawie powyzszego wnosze o dopuszczenie Pana mgr. Andrzeja Nettera do obrony
rozprawy doktorskiej, jednoczesnie na podstawie argumentow przedstawionych w recenzji
wnosze do Rady Naukowej Dyscypliny Ekonomia i Finanse Szkoty Gitéwnej Handlowej

w Warszawie o wyroznienie rozprawy doktorskiej w stosowny sposob.

4 Art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz stopniach i tytule
w zakresie sztuki (Dz.U. 2003 nr 65 poz. 595 z pdz. zm.) na zasadach okreslonych w art. 179 ustawy z dnia 3 lipca
2018 r. - Przepisy wprowadzajace ustawe - Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. 2018 poz. 1669 z pdz.
zm.)



