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1. Podstawa opracowania recenzji

Podstawg opracowania recenzji jest pismo Przewodniczacego Rady Naukowej dyscypliny
ekonomia i finanse dr. hab. Bogumita Kaminskiego, prof. SGH, z dn. 23 lutego 2021 roku w
sprawie powierzenia mi obowigzkow recenzenta rozprawy doktorskiej mgr. Jakuba
Rybackiego.

2. Informacja ogdlna

Magister Jakub Rybacki ztozyt do oceny cykl odmiu publikacji naukowych o réznym statusie
publikacyjnym. Cztery prace Autor klasyfikuje we wprowadzeniu, ktérym je opatrzyt jako
opublikowane, trzy jako przyjete do druku, a jedng - jako nieopublikowana. Publikacje ukazaty
sie badz ukazg w czasopismach z redakcjg w Polsce, w tym w dwdch uznanych czasopismach
naukowych (Bank i Kredyt - dwa teksty, Gospodarka Narodowa — jeden artykut). Pie¢ publikacji
to tzw. publikacje punktowane, jesli wykaz czasopism naukowych Ministerstwa Edukacji i
Nauki miataby stuzy¢ za punkt odniesienia, ktorym przyznano 40 punktéw. Czasopisma, w
jakich opublikowano teksty nie majg wskaznika impact factor. Teksty powstaty w wyniku
samodzielniej pracy Doktoranta (nie sg tekstami wspotautorskimi).

W przekazanym do recenzji materiale nie ma informacji o statusie wydawniczym publikacji
nieopublikowanych, nie ma tez informacji o planach dotyczacych wydania pracy oznaczonej
jako nieopublikowana.

Artykuty zostaty poprzedzone krétkim wprowadzeniem (cztery strony) i zakoriczeniem (dwie
strony). Materiat przygotowano w jezyku angielskim, wszystkie teksty takze opracowano po
angielsku.




3. Uwagi dotyczace organizacji doktoratu w formie cyklu prac spdjnych tematycznie

Sktadanie prac awansowych na stopief w formie cyklu publikacji to doskonaty pomyst, ktory
przybliza organizacje nauki polskiej do standardéw zachodnich. To $rodowisko naukowe
weryfikuje, w procesie rozproszonych recenzji (przy kilku publikacjach recenzje sporzadza
wielu recenzentéw z réznych érodowisk) jakos¢ pracy naukowej. Autorowi pozostaje czuwac,
aby przedstawiane do oceny publikacje fatycznie rejestrowaty przebieg i wyniki jednego
badania, nawet szerokiego i wielowatkowego. To wiasnie spéjnoéé procedury badawczej,
ktérej wyniki opublikowano w cyklu prac jest m.in. podstawa oceny przez recenzentéw w
przewodzie doktorskim.

Artykuty przedtozone do oceny sg luZno powigzane tematycznie. Nie taczy ich ani proba
badawcza, ktéra w najszerszym badaniu obejmuje 36 krajéow, w innych trzy, a w najwegzszym
— Polske, ani testowane hipotezy. Nie mozna umieéci¢ tych publikacji pod wspdlnym dachem
problemu badawczego. Nic nie wskazuje na to, 7e sg jedynie sposobem prezentacji,
alternatywnym dla tradycyjnej rozprawy doktorskiej, spojnej procedury badawczej.

Autor nie skorzystat réwniez z szansy zaprezentowania ich jako cykl we wprowadzeniu, ktére
mogto stanowi¢ forme autoreferatu z préba chocéby zaprezentowania wspéinych watkdw
tematycznych. Przeciwnie, Doktorant formutuje odrebne hipotezy, a we wstepnie opisuje
_;awartoéé tych jakze zréznicowanych artykutow.

Treé¢ wprowadzenia i zakoriczenia jest rozczarowujaca. Doktorant opisuje zawartosc tekstow,
co wobec ich zréznicowania jakosciowego i zakresowego pozostawia nie tylko niedosyt, ale i
wrazenie pewnej nonszalancji. Doktorant nie zajmuje stanowiska w sprawie formy doktoratu.
Artykuty, a w zasadzie ich przedruki, nazywa rozdziatami. Jednocze$ni materiatowi brak
spojnoéci merytorycznej, o czym juz wspomniatam, oraz edycyjnej.

Magister Jakub Rybacki przedtozyt w do oceny artykuty o réznej jakosci naukowej. Najlepsze
publikacje to te, ktére ukazaty si¢ drukiem w czasopismach punktowanych. Autor otrzymat
pomocng reke w postaci recenzji naukowych i redakcji, ktéra czuwata nad wprowadzaniem
zmian. Do oceny publikacji brakuje informacji o stopniu zaawansowania w procesie
publikacyjnym tekstéw oznaczonych jako przyjete do druku (accepted). Stawia mnie to w
trudnym pofozeniu, bo nie wiem, na ile oceniam pomysty Autora, a na ile prace doszlifowane
pod dyktando recenzentéw.

4. Uwagi ogolne o cyklu

Moje watpliwosci budzi tytut rozprawy. Artkuly nie s3 esejami — patrzac przez pryzmat cech
tego gatunku literackiego. Niejasnym jest réwniez, co miataby znaczy¢ tytutowa
nieefektywnos¢ i to w odniesieniu do grup trzech diametralnie réznych podmiotéow (banki
centralne, komercyjni (?) prognosci, instytucje finansowe), z ktérych tylko jeden jest
podmiotem polityki gospodarczej i moze by¢ taczony z policymaking.




Sformutowanie commercial forecasters sugeruje odptatne sporzadzanie prognoz, co robi np.
Consensus Economics (ktérego prognoz Autor nie bada). Te grupe prognostow, ktoéra
Doktorant bada literatura nazywa professional forecasters. IMF, OECD czy Komisja Europejska
nie sa natomiast instytucjami finansowymi. Nie uzytabym rowniez sformutowania central
bankers, bo wskazuje ono bezposrednio na decydentéw, tymczasem prognozowanie jest
zazwyczaj domeng bankéw centralnych — w procesie wiodaca role petnig departamenty
prognostyczne, nie zawsze przy jakimkolwiek zaangazowaniu komitetu monetarnego. Tytut
jest za dtugi i niejasny, stanowi nieudang probe spiecia odlegtej tematyki artykutéow pod
wspalnym szyldem.

Przed przejéciem do omdwienia poszczegdlnych prac poczynie uwagi ogoélne o materiale.
Odstgpie jednak od praktyki charakteryzowania zawartosci poszczegdlnych artykutow,
zaréwno w tej czesci recenzji, jak i w kolejnej.

Po pierwsze, w tekstach przeplata sie wiarygodna naukowo argumentacja z subiektywnymi
spostrzezeniami Autora na tematy instytucjonalne czy organizacyjne zwigzane z
funkcjonowaniem bankdéw centralnych i postawg instytucji ponadnarodowych. Momenty
odejscia od naukowego poziomu dyskusji wskazuje w czgsci czwartej recenzji.

Po drugie, Doktorantowi brak pewnej skromnosci naukowej. Uzyskane wyniki przedstawia
bezwarunkowo. Nie zawsze motywuje on swoje wybory i uproszczenia, ktére przeciez sg
standardem w badaniach ekonomicznych: mozna je czyni¢, ale nalezy uzasadnia¢. W tytutach
(takze catej rozprawy) nadaje negatywny wydzwiek badanym zjawiskom i postawom (essays
on ineffectiveness, double standards, loss of independence, fragile to groputhinking), nie
zawsze majg podstawy wynikajace z badania do takiej oceny.

Po trzecie, w jednym z tekstéw Doktorant wskazuje na zasadno$¢ wspoétdziatania i
dywersyfikacji pracy naukowej. Tymczasem zaden z artykutdw nie zostat ztozony we
wspdtautorstwie. Udziat w pracach osoby trzeciej pozwolitby na uwzglednienie innego
spojrzenia na badane kwestie. Co wigcej, zakres poruszanych probleméw jest bardzo szeroki.
Trudno jest by¢ ekspertem od wszystkiego, a czas poswigcony na rzetelne zgtebianie literatury
w badanych watkach bytby dtugi. Wsparcie wspotautora okazatoby sig cenne nie tylko ze
wzgledu na wzmocnienie badania, ale réwniez korespondowato z miedzynarodowym
standardem pracy naukowej, ktérym jest praca zespotowa.

Po czwarte, standard pisania akademickiego wymaga, aby we wprowadzeniu do artykutu
naukowego znajdowaty sie pewne elementy, takie jak cel badania (hipotezy), motywacja,
wskazanie novum, wktadu w nauke, opis proby badawczej czy przeglad zastosowanych metod
oraz krétkie odniesienie do wynikéw. Wiekszos¢ wprowadzen nie jest kompletna, zazwyczaj
dostarcza tylko szerszego kontekstu badania.

Po piate, Doktorant stosuje klika metod ilosciowych, ktére wpisuja sie w standard metod
badawczych tego wycinka rzeczywisto$ci gospodarczej. Zastosowanie narzedzi ilosciowych
moze by¢ lepsze lub gorsze. W tej pracy niestety nie zawsze bywa lepsze, niekiedy brakuje




danych o wifasnosciach proby (od czego zalezy mozliwoé¢ zastosowania danej metody),
wynikéw testéw pre- lub post-estymacyjnych. Autor nie odnosi sig tez do wyboru metody
badawczej. W tekstach 5-8 zaprezentowano badania na temat prognoz, ktérych wiasnosci
Autor testuje. Nie osadza tej dyskusji w kontekscie wiasnosci oczekiwan, co bytoby dobrym
rozwiazaniem ze wzgledu na to, ze prognozy profesjonalistéw to oczekiwania.

Po széste, w pracy na stopier Autor winien wskaza¢ wartos¢ dodang badania, problem jaki
rozwiaze czy luke w literaturze, ktérg wypetni. Nie ma takich odniesien w przedstawionym
materiale w odniesieniu do catoéci rozwazan nad tytutowg nieefektywnoscig badanych
podmiotdw, nie zawsze tez pojawiajg si¢ one na poziomie poszczegdlnych tekstow.

Po si6dme, jezyk opracowania nie zawsze spefnia najwyzsze standardy. Bez rozwijania tego
tematu wspomne o myslniku uzytym w tytule czy kropce na jego koricu. W niektorych
artykutach btedy jezykowe sg bardziej widoczne, w innych mniej. Kwestig z pogranicza jezyka
i edycji pracy jest decyzja o pisaniu wielkimi literatami wyrazow w tytutach anglojezycznych.
W tabelce we wprowadzeniu autor miksuje konwencje, a w zasadzie dodaje trzecig, bo
spdjnikéw nie pisze sie wielka litera.

Po 6sme, wreszcie, i uwage te czynie z pewnym skrepowaniem, Autor dostarczyt materiat
oprawiony w oprawe z napisem praca dyplomowa, z nieponumerowanymi stornami, ktore
rozsypaty sie przy pierwszym uchyleniu okfadek.

5. Uwagi merytoryczne do poszczegélnych prac
Artykut 1: Does forward guidance matter in small open economies? Examples from Europe

Sformutowania forecast (prognoza) i projection (projekcja) nie sg synonimami i nie mozna
uzywaé ich zamiennie w kontekscie polityki pienigznej. Projekcje sporzadzane sg przy
zatozeniu o pewnym poziomie stép procentowych lub kursu walutowego (zazwyczaj — state
stopy w horyzoncie projekcji). Badane banki centralne nie sporzadzajg projekcji.

Nie jest jednoznacznie stwierdzone, ze publikowanie stop procentowych jest forma forward
guidance (FG) jesli juz to ilosciowego, a nie ,dojrzatego FG” - mature forward guidance).
Niektérzy autorzy widza taki potencjat publikacji Sciezki stop (s to przede wszystkim
propagatorzy celowania w prognoze, jak L.E.O. Svensson i M. Woodford), niemniej jednak
badane banki centralne konsekwentnie sygnalizuja, ze $ciezka stop nie jest zobowigzaniem,
a najbardziej prawdopodobnym scenariuszem, warunkowym wobec rozwoju sytuacji
gospodarczej. Zresztg zadanie to potwierdza sam Doktorant w kolejnej publikacji. Roznice
miedzy $ciezka stép a FG ilustruje chocby postawa Narodowego Banku Czech, ktory
stabilizowat kurs EUR/CZK od listopada 2013 roku do kwietnia 2017 roku jednoznacznie
deklarujgc takie postepowanie. Co wigcej, FG ma jeszcze w polityce pienieznej status
narzedzia nadzwyczajnego, a takie jest uruchamiane okresowo. Tymczasem wysoka




transparentnos¢, polegajgca na publikacji Sciezki stop, jest dla badanych bankéw
standardowym narzedziem komunikacji.

W badaniu tym Autor bada wplyw prognoz bankéw centralnych na oszacowane z
wykorzystaniem miar rynkowych oczekiwania co do stop krétkoterminowych, ale w dtuzszych
horyzontach. Moja watpliwos¢ dotyczy w ogdle zasadnosci takiego badania. Proces
decyzyjny bankéw centralnych nie bez powodu zaprojektowany jest tylko na jedno
posiedzenie (banki podejmujg decyzje o stopach biezacych, a nie réwniez o kolejnych
zmianach, co sugerujg $ciezki stop spojne z prognozg). Co wiecej, badania empiryczne
wskazuja, ze $ciezki stop w horyzontach powyzej dwéch kwartatéw nie sa wiarygodne. Zresztg,
literature w tym zakresie Autor cytuje w tym artykule.

Nie utozsamiatabym rynkowych miar oczekiwanych stop procentowych w strefie euro z ECB
policy. Autor deklaruje cheé¢ odszukania maksymalnie odlegtego horyzontu, dla ktérego
lokalna informacja ($ciezka stép procentowych) ma wptyw na rynkowe oczekiwania co do stop
procentowych w sposob poréwnywalny do polityki EBC. Europejski Bank Centralny nie
publikuje éciezki stép, dlatego zapewne Autor utozsamia rynkowe oczekiwania co do stop
procentowych z polityka EBC. Budzi to mdj opdr, tym bardziej, ze kontekst europejski badania,
to w zasadzie badanie zgodnosci oczekiwan lokalnych z oczekiwaniami dla strefy euro.

Wreszcie nie mam przekonania czy zastosowana metoda badawcza pozwala wnioskowac o
efekcie (affect, influenced by.., impact on..), relacji miedzy zmiennymi w kategorii
przyczynowo-skutkowej.

Small open economies — jako wyrazenie bez przecinka przymiotnikami, nie moze by¢ réwniez
zastgpione przez small economies.

Artykut 2: Forward guidance and the private forecast disagreement — case of Poland

W sekcji zatytutowanej NBP and the forward guidance policy autor opisuje epizody moggce
zwiekszy¢ wahania rynkowych stép procentowych, co nie jest zwigzane z tematem.

W badaniu empirycznym wptyw tych epizoddw na forecast disagreement badany jest poprzez
wykorzystanie zmiennych zerojedynkowych. Jaki zwigzek ma takie podejscie z badaniem
efektu FG? Co wiecej, w badanym okresie mozna byto wyznaczy¢ co najmniej kilka innych
podokreséw zwiekszonej niepewnosci co do stop procentowych, wynikajacych z czynnikéw
ekonomicznych i politycznych, powody eksponowania akurat tych s3 niejasne.

Artykut 3: Forward guidance and the private forecast disagreement — case of Poland

W tekscie Autor porusza trzy odrebne tematy. Po pierwsze, szacuje regufe typu Taylora, aby
wyznaczy¢ parametry polityki pienieznej w okresie prowadzenia jej z wykorzystaniem narzedzi
nadzwyczajnych i stop procentowych bliskich zera. Po drugie, Doktorant szacuje wptyw
postawy bankéw centralnych, nazwanej monetary policy discretionary bias, na rynek
nieruchomosci. Pojecie takie nie funkcjonuje w literaturze przedmiotu, stad warto bytoby
zacza¢ badanie od jego definicji. Po trzecie wreszcie, Doktorant prébuje interpretowac




badania wiasne w kontekécie niezaleznosci bankéw centralnych, bez przeprowadzania
badan empirycznych w tym zakresie.

Zasadniczo nie mam watpliwosci co do szukania zwiazkéw miedzy pierwszym a drugim
watkiem, cho¢ w gaszczu poczynionych zatozen nie jestem przekonana o sile wyciagnigtych
wnioskéw. Sprzeciwiam sie jednak powierzchownej, nieopartej ani badaniu literatury, ani w
badaniu wtasnym analizie wynikéw w kontekscie niezaleznosci bankow centralnych.

Kandydata do stopnia doktora obowigzuje obiektywizm naukowy, tymczasem juz tytut tekstu
sugeruje ,wine EBC” — i to obnizonej niezaleznosci tego banku, ktora w zasadzie nie jest
badana w artykule — i jej wptywu na rynek nieruchomosci.

Autor badat trzy systemy monetarne, tylko dla jednego z nich uzyskat oczekiwany wynik. Tylko
jeden bank zostat wyeksponowany w tytule.

Artykut 4: Are central banks’ research teams fragile because of groupthink? Evidence on
inflation targeting

Niejasny cel badania. Z abstraktu dowiaduje sig, ze jest nim odpowiedz na pytanie, czy
przyczyng probleméw z realizacjg celow inflacyjnych bankéw centralnych jest niedoskonata
organizacja prac dziatéw badan ekonomicznych. Pierwszy akapit wstepu wskazuje, ze celem
jest zaprezentowanie metody pomiaru koncentracji pomystéw pracownikdw departamentow
“ badaweczych bankéw centralnych poprzez analize sieci powigzan wspoétautorow. Dalej Autor
wskazuje aplikacyjne wnioski z tego badania.

W nawigzaniu do celu z abstraktu Autor sugeruje, ze bardziej zdywersyfikowane zespoty,
pracujgce w departamentach badawczych (co jest implicite utozsamiane z ich organizacjg),
moga przyczyniac sie do obnizenia odchylenia od celéw inflacyjnych.

Badanie takie uwazam za bardzo interesujace. W ogéle badanie nieilosciowych aspektow
polityki pienieznej jest istotne i stanowi nie lada wyzwanie dla badaczy. Musi by¢ jednak
dobrze osadzone w literaturze przedmiotu i umotywowane.

Bankéw centralnych ujetych w badaniu nie nazwatabym world leading. Zupetnie inna sytuacja
bedzie miata miejsce w sytuacji, gdy decydent (kolegialny) jest lokalny i departament
badawczy jest lokalny, niz w sytuacji, gdy ponadlokalny decydent (FOMC, ECB Governing
Council) wspierany ma by¢ przez lokalny departament badawczy. Dobor proby nie jest dohrze
umotywowany.

Niejasnym jest, dlaczego wspotautorstwo miafoby oznacza¢ koncentracje pomysiow.
Wreszcie, dlaczego koncentracja pomystdw czfonkéw zespotow badawczych miataby
prowadzi¢ do wiekszego odchylenia inflacji od celu w ktérymkolwiek kierunku? Analizy
decydentow przez pryzmat bycia gotebiem albo jastrzgbiem wskazujg na jednokierunkowe
skrzywienie. Tu zatozenie badawcze jest takie, ze im bardziej jestesmy jednorodni, tym gorzej
,podpowiadamy decydentom” niezaleznie od sytuacji gospodarczej czy wspolnego
nastawienia grupy (jastrzebiego lub gotebiego wtasnie).
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Andy Haldane w przeméwieniu wygtoszonym w 2014 roku, ktére kilka lat pdzniej znalazto sig
cytowanej w artykule publikacji, swoje przemyslenia nazywa amateur psychology, takiej
ostroznoéci nie ma w tekstach Doktoranta. Groupthinking bias w znaczeniu przedstawiony
przez Haldane’a! nie pasuje do relacji miedzy komitetem monetarnym a departamentem
badawczym, podobnie jak analizy Janisa (2008). Relacja komitet — departament badawczy to
co najwyzej relacja doradcza, tylko jedna strona tej relacji ponosi odpowiedzialnos¢
demokratyczna za decyzje, nie jest tez w zaden sposéb zobligowana do uwzgledniania
wynikéw pracy drugiej. Ta druga strona — badacze zatrudnieni w banku centralnym — deklaruja
wrecz, ze badania przedstawiaja ich poglad, a nie poglad instytucji. Co wigcej, w niektdrych
bankach centralnych rola doradcza powierzona jest departamentom analitycznym
(odpowiedzialnych za prognozowanie makroekonomiczne). To z nimi komitet monetarny
moze pozostawac w iteracji podczas kolejnych rund prognostycznych, cho¢ nie zawsze tak jest.
Nawet prognozy sygnowane jako banku centralnego, sa niekiedy wyraznie przedstawiane jako
prognozy central bank staff (NBP, ECB), od ktdrych komitet monetarny odcina sig niejako
poprzez komunikacje autorstwa, nie méwigc juz o zobowigzaniu do traktowania wynikow
prognoz jako czynnika wiazgcego przy podejmowanych decyzjach.

Podsumowujac, badanie nie zostato wystarczajgco osadzone w literaturze przedmiotu, a
relacja poszukiwana przez autora jest raczej przypadkowa. Utwierdza mnie w tym rowniez
metodyka oceny relacji (réwnanie 7). Przy takich danych i pominigciu innych zmiennych, nie
powazytabym sie na nic ponad szacowanie korelacji. Nie zgadzam sig rowniez witasnie na
pominiecie innych zmiennych wyjasniajgcych potencjalnie odchylenia inflacji od celu.
Nieuwarunkowanie celu nadrzednego banku centralnego innymi zmiennymi nie ma tu nic do
rzeczy. Inne zmienne wptywaja na mozliwos¢ realizacji celu inflacyjnego. Analiza odpornosci
wynikéw uwzgledniajaca dodatkowe zmienne jest pewnym krokiem w dobrg strone.

Artykut 5: Polish GDP forecast errors: A tale of inefficiency

Nie jest jasny kontekst, w jakim uzywane jest pojecie nieefektywnosci prognoz. Autor sigga tu
do réznych testéw, w tym standardowych testéw racjonalnosci (unbiassedness), ale nie
testuje efektywnosci makroekonomicznej prognoz. Nie postuguje sie tez w zasadzie
sformutowaniem btedéw prognoz. Ze wzgledu na wielorakos¢ testow, ktorym mozna poddac
oczekiwania, liczytabym tu na usystematyzowanie pojec i uzasadnienie wyborow. Ta uwaga
dotyczy tez testowania jakosci prognoz w kolejnych artykutach.

Ktére z zastosowanych narzedzi badawczych pozwolity Autorowi na sformutowanie twardych
wnioskéw o powodach tytutowej nieefektywnosci prognoz? Nawigzanie do oceny polityki
gospodarczej rzadu czy nowej perspektywy budzetu unijnego to w zasadzie kwestia
interpretacji, domystéw Doktoranta. Jest to kolejny z przyktadéw, gdy komentarz wychodzi
daleko poza wnioski, jakie mozna wyciggna¢ z badania.

! Nie podaje przypiséw do publikacji wykorzystanych w artykutach.
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Skad zabarwienie negatywne w tytule artykutu? Prognozy czy oczekiwania gospodarcze z
zasady nie sg racjonalne (nie przechodzg szeregu standardowych testéw racjonalnosci), co
zostata dosé solidnie zbadane i skomentowane w literaturze przedmiotu. Nawet jeéli prognosci
profesjonalni formutujg lepsze —w znaczeniu dokfadniejsze i bardziej nastawione na przysztosé
prognozy — to nie sg one przecietnie rowne realizacjom zmiennych. Ich odniesienie do
diugoterminowych projekcji NBP uznawatabym raczej za sukces banku centralnego. '

Prognozy z roku 2019 na dfuzsze horyzonty doczekiwaty sie weryfikacji na danych z okresu
pandemii. Jak na wyniki lub interpretacje wptyneta ta sytuacja?

Czy dane potwierdzajg zatozenia poczynione dla réwnania 1? Autor prezentuje test
nieobcigzonosci oczekiwan, ale zaktada jakie sa parametry. Oczekiwania zasadniczo sg
obcigione i do$¢ odlegte od racjonalnych, wynika to wprost z wielu innych badan
empirycznych. Tymczasem czynigc silne zatozenia co do wiasnosci oczekiwari Doktorant
przechodzi do kolejnych testow.

Artykut 6: Macroeconomic forecasting in Poland: The role of the forecasting competitions

Tekst odpowiada standardom akademickim. Najlepsza publikacja z cyklu, takze w kontekscie
braku niepopartych wynikami badania opinii Autora. Ciekawy problem badawczy.

Artykut 7: Fiscal deficit forecasts by International Institutions: Evidence for a double standard?

Nie widze uzasadnienia badania panelowego dla krajow UE i paniistw nie bedacych cztonkami
Wspadlnoty. Autor odbiera mocy kontekstowi tego tematu, jakim sg procedury europejskie.

Podobnie jak w artykule 5, nie rozumiem przejscia od réwnania (1) do (2). Najpierw testuje sie
unbiassedness, potem przechodzi do dalszych testéw. W réwnaniu (2) zatozono, ze a1 = 1 i
stwierdzono, ze ap = 0, ale parametr ten pozostat. Badanie zaleznosci btedéw od informacji na
swdj ekonomiczny kontekst i nazwe.

Co wiecej, jezyk pracy (podwdjne standardy, stygmatyzowanie, rzady faworyzowane i
niefaworyzowane) przesuwa opracowanie w strone popularnonaukowego.

Nie nazwatabym Komisji Europejskiej i IMF instytucjami finansowymi.
Tekst najstabszy jezykowo — z punktu widzenia poprawnosci jezyka angielskiego.

Artykut 8: Are the European Commission’s forecasts of public finances better than those of
national governments?

Przeglad literatury posrednio tylko zwigzany z tematem, a na pewno go nie wyczerpuje. W
strukturze artykutu niepotrzebna rozbudowana cze$¢ The Stability and Convergence
Programmes. Zajmuje ona wiecej miejsca niz przeglad literatury. Dlaczego akurat te metode
poréwnania prognoz zastosowano?




6. Mocne strony opracowania

Badania prowadzone przez Autora majg kilka mocnych stron. Po pierwsze, Doktorant jest
odwazny naukowo i stawia przed sobg nietuzinkowe problemy badawcze. Bez watpienia
mozna je sklasyfikowaé jako oryginalne, w kontekscie analiz polityki pienieznej i jakosci
prognoz. Doceniam to tym bardziej, ze Autor siega réwniez po zmienne jakosciowe, w
przypadku ktérych pomiar czy operacjonalizacja badania nie s3 proste. Co wiecej, poruszane
tematy sg istothe z punktu widzenia potrzeb polityki gospodarczej. Po drugie, Doktorant
stosuje roznorodne metody ilosciowe. Operacjonalizuje zmienne jakosciowe. Ma punkty
wyjécia do rzetelniej obrébki danych ilosciowych w kolejnych pracach. Po trzecie,
wielowatkowosé prowadzonych badan daje podstawe do przypuszczania, ze Autor posiada
wiedze z réznych obszaréw ekonomii. Po czwarte, doceni¢ nalezy, ze Doktorant nie boi sig
niepotwierdzenia swoich wtasnych zatozen. Po pigte, nawet jesli w cyklu publikacji widzg
liczne niedociggniecia, to sam pomyst skfadania cyklu artykutéw opublikowanych w
czasopismach naukowych, jest dobrg praktyka.

7. Konkluzja

W $wietle wymogdw stawianych rozprawom doktorskim w Ustawie o stopniach naukowych i
tytule naukowym z dnia 14 marca 2003 r. (Dz.U. z 2017 r., poz. 1789) stwierdzam, ze mimo
zastrzezeri merytorycznych, jakie mam do prac przedstawionych do oceny i do ksztattu cyklu
jako takiego, Autor posiada wiedze teoretyczng oraz opanowat narzedzia badawcze w
stopniu kwalifikujagcym go do nadania stopnia doktora. Stawia takie oryginale pytania
badawcze i podejmuje préby ich rozwigzania w sposéb wystarczajacy w przypadku
kandydatéw do stopnia doktora nauk ekonomicznych.

Wnosze jednak o uzupetnienie rozprawy o szerszy wstep, w ktérym Autor wskaie na
wspdlng egide, pod ktéra prowadzit badania naukowe oraz o zakorczenie, ktdre rozliczy
realizacje zamierzen badawczych na poziomie cyklu. Dopuszczam selekcje tekstow i
ograniczenie liczby artykutéw przekazanych do oceny oraz zastapienie ich opublikowanymi lub
poprawionym w toku recenzji wydawniczych wersjami, jesli takowe s3 juz dostepne. Autor,
decydujgc sie na ztozenie rozprawy doktorskiej w formie cyklu publikacji naukowych, musi
zaprezentowaé je jako cykl spojny tematycznie (rzeczowo lub metodycznie). O warsztacie
badacza niech swiadczy réwniez strona jezykowa i edycyjna pracy.

Uzupetnienie takie utatwi mi cato$ciowg ocene materiatu ztozonego jako rozprawa doktorska
i sformutowanie ostatecznej konkluzji o umiejetnosci prowadzenia samodzielnej pracy
naukowe] przez Doktoranta.
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