Raport recenzenta pracy doktorskiej

Tytut: Evolution of the Economic and Monetary Union functioning in the light of optimum currency
area theory and consequences of its decomposition

(ttum. Ewolucja funkcjonowania unii gospodarczej i walutowej w swietle teorii optymalnego
obszaru walutowego i konsekwencji jej rozpadu)

Kandydat: p. Agnieszka Szczypiriska

1. Gtéwny wktad pracy doktorskiej:

Rozprawa p. Szczypinskiej analizuje funkcjonowanie Europejskiej Unii Gospodarczej i Walutowej
w ramach konwergencji nominalnej i realnej oraz jest prébg przewidywania skutkéw rozpadu
Unii Europejskiej (UE). Ciekawostkg w podejsciu pani Szczypinskiej jest to, ze jej badania dotyczg
zaréowno zmian w zakresie opieki spotecznej (dla kraju opuszczajgcego, jak i pozostatych
cztonkéw), jak réwniez zmiany rozktadu sity gtosu w Radzie UE. Rozprawa rozwija sie w
nastepujacy sposob. Po pierwsze, wykorzystujgc dane z kilku szeregéw czasowych dotyczgcych
zmiennych makroekonomicznych, ocenia konwergencje nominalng i realng w Unii Europejskie;.
Po drugie, korzystajagc z modelu oligopolu, bada skutki rozpadu UE. Analiza rozwaza dwa
alternatywne scenariusze: 1) kraj opuszczajgcy ma witasng walute, a handel moze odbywac sie w
ramach unii celnej, preferencyjnej umowy handlowej lub w ramach przepiséw Swiatowej
Organizacji Handlu; 2) kraj opuszczajacy nalezy do strefy euro i zamierza z powrotem przyjgc
swojg walute krajowa: w takim przypadku analiza zostaje rozszerzona o uwzglednienie roli kursu
walutowego. Wreszcie, korzystajgc z narzedzi z teorii gier kooperacyjnych, ocenia konsekwencje
rozpadu UE w kontekscie rozktadu sity gtosu w Radzie, analizujagc powstawanie potencjalnych
koalicji reprezentujgcych wspdlne interesy w poszczegdlnych gtosowaniach (np. Budzet UE i
zasady egzekwowania).

Gtéwne wyniki rozprawy sg nastepujgce. Przeprowadzona wieloetapowa analiza (rozdziat 3)
dowodzi, ze trwate spetnienie zaréwno nominalnych, jak i realnych kryteriow konwergencji
wsrad krajoéw strefy euro jest dalekie od zadowalajgcego. Z danych wynika, ze nastgpita zarowno
synchronizacja cykli koniunkturalnych, jak i korelacja komponentéw cyklicznych. Niemniej jednak
pierwsze dwie dekady przyjecia euro i kryzys finansowy 2008/2009 pokazaty, ze panstwa
cztonkowskie wspdlnej waluty majg znaczne rozbieznosci w swoich strukturach gospodarczych, a
kraje UE czesto doswiadczajg braku rownowagi makroekonomicznej.

Analiza wycofania (z Unii) pod katem wptywu na wymiane handlowg (rozdziat 4.2.1) wskazuje, ze
kraj wychodzacy ze struktur, ktéry uzywa juz wiasnej waluty, odczuwa spadek dobrobytu
zaréwno w przypadku twardego wyjscia, tj. bez porozumienia (a wiec na zasadach Swiatowe;j
Organizacji Handlu) oraz w ramach miekkiego wyjscia, czyli porozumienia osiggnietego w zakresie
jednostronnej liberalizacji handlu miedzy krajem wychodzgcym ze struktur a UE (co prowadzi do
natozenia taryf celnych nizszej niz w przypadku Swiatowej Organizacji Handlu) (uwaga ttumacza:

stwierdzenie nie jest jasne w oryginale recenzji). Jesli wyjscie ze struktur UE pocigga za soba

rowniez powrot do wtasnej waluty kraju, wptyw kursu walutowego wzmocni negatywny wptyw



na dobrobyt, ktory wczesniej stwierdzono, zwtaszcza w przypadku poczatkowej deprecjacji
panstwowej waluty.

Biorac pod uwage przypadek Brexitu, analiza rozktadu sity w Radzie UE (rozdziat 4.2.2) pokazuje,
ze wycofanie sie wptynie na polityke europejska, decyzje gospodarcze i relatywng site panstw
cztonkowskich UE. Wycofanie sie duzego kraju sprawi, ze pozostate duze kraje zdobeda wiekszg
wtadze / site. Wycofanie sie, podobnie jak Brexit, wptywa réwniez na podziat sity miedzy
panstwami cztonkowskimi w ramach koalicji, ktdre mogg powsta¢ w Radzie UE. Zmiany te z
duzym prawdopodobienstwem wptyng na polityke UE, w szczegdlnosci dlatego, ze z analizy
wynika, ze kraje spoza strefy euro beda miaty mniejszg zdolnosé¢ do budowania mniejszosci
blokujacej.

2. Jakos$¢ naukowa pracy

Niniejsza rozprawa analizuje temat, ktéry biezgce wydarzenia udowodnity za niezwykle istotny.
Owe badania sg na czasie ze wzgledu na ich konsekwencje dla konkurencji na rynkach krajowych i
miedzynarodowych. Rozprawa oparta jest na solidnym podejsciu metodologicznym. Jej jakos¢
naukowa jest wysoka: ztozonos¢ analizy w duzej mierze uzasadnia tgczne uzycie réznych narzedzi
technicznych, od analizy szeregéw czasowych po (kooperacyjng i niewspodtpracujacych) teorie
gier.

3. Organizacja rozprawy

Kluczowe idee kandydatki sg jasno wyrazone, co pomaga czytelnikowi podgzaé za jej tokiem
rozumowania przez catg rozprawe. Catos¢ jest dos¢ dobrze zorganizowana. Mam kilka drobnych
uwag, ktére s3 jedynie wyrazem mojej opinii na temat osobistych preferencji ,redakcyjnych”.
Po pierwsze, rozprawa podzielona jest na kilka podrozdziatéw, co powoduje, ze struktura tekstu
jest nieco fragmentaryczna. Po drugie, na stronie 60 od razu przedstawitbym wyniki modelu, w
ktédrym bada sie wptyw wystgpienia z UE w réznych scenariuszach, zamiast robienia nagtej
przerwy i wprowadzenia podsekcji dotyczacej ,teorii gier kooperacyjnych”, a nastepnie powrotu
jeszcze do modelu oligopolu. Innymi stowy, przedstawitbym czes¢ teoretyczng ,teorii gier
niewspotpracujgcych” przed modelem oligopolu, a nastepnie czes$é¢ teoretyczng ,teorii gier
kooperacyjnych” przed analizg rozktadu sity gtosu.

4. Szczegétowe uwagi techniczne
Uwagi ogdlne

Metodologie analizy tematu s3 odpowiednie, a ustalenia i implikacje wyprowadzone przez
kandydatke  stanowig  wazny i interesujagcy wkiad w  istniejacg literature.
W komentarzu ogdlnym mam uwage i kilka sugestii dotyczgcych czesci modelowej do dalszych
prac (np. publikacja w czasopismie naukowym).
A mianowicie, wydaje mi sie, ze styl odwotywania sie nie jest jednolity / spdjny w catej rozprawie.
Sugestie sg nastepujgce. Po pierwsze, w rozprawie przypadek, w ktérym opuszczajgcy kraj
posiada juz wtasng walute (Brexit) analizowany jest jedynie z uwzglednieniem wptywu na handel
miedzynarodowy (natozenie taryf celnych), ale bez uwzglednienia roli kursu walutowego
(analizowanego w przypadku, gdy opuszczajacy kraj byt cztonkiem strefy euro, powiedzmy
Grexit). Mozna sprzeciwi¢ sie temu, ze w przypadku Brexitu zarowno umowa handlowa, jak i



taryfy celne oraz elementy kursu walutowego mogg odegrac istotng role w analizie skutkow
wycofania sie. Dlatego proponuje kandydatce zbudowaé w przysztosci ogdlny model
uwzgledniajgcy oba aspekty, a nastepnie przedstawi¢ dwa przypadki opisane w rozprawie jako
przypadki szczegoblne.
Po drugie, dla przysztych badan warto przeanalizowa¢ wptyw nie tylko na handel, ale takze na
rynki kapitatowe (finansowe). Prosze sie zastanowic, jak Brexit wptynat na decyzje 1) bankow i
instytucji finansowych, przenoszacych sie z Londynu do innych miast w UE; oraz 2) firmy, ktére
rozwazajg przeniesienie swojej dziatalnosci (a tym samym inwestowanie) w obrebie UE.

Uwagi szczegoétowe:

Strona 13, wiersz od czterech do ostatniego: literéwka: ,ThBe”
Strona 17, druga do czwartej linii: jest wzmianka:

“adjustments to asymmetric shocks take place in the real sector if the alternative adjustment
mechanisms are not effective enough.”

(ttum. ,Dostosowania do szokéw asymetrycznych majg miejsce w sektorze realnym, jesli
alternatywne mechanizmy dostosowawcze nie sg wystarczajgco skuteczne”.)

Dla typowego, ogdlnego czytelnika moze by¢ przydatne przedstawienie (nawet w nawiasach) co
najmniej jednego z tych mechanizmdw jako ogdlny przyktad.

Strona 18: odniesienie , Toréj” w drugiej linii ostatniego akapitu powinno brzmieé , Tordj (2017) i
usuniete po “reaction to the economic shocks” (ttum. ,,reakcji na wstrzgsy gospodarcze ”).

Strona 19: Zazwyczaj, gdy podaje sie zewnetrzne zrddto danych liczbowych, nalezy podac¢ réwniez rok
odniesienia. Ponadto w bibliografii nalezy zamiesci¢ odniesienie , Sentix”.

Strona 19, wiersze 8-9: , Klauzula wyjscia (art. 50) przewidziana w (Traktacie lizboriskim, 2007) dla...”.
Nalezy dostosowac sposéb odniesienia.

Strona 29: styl odwotan wydaje sie niejednorodny na tej stronie.

Strona 30, pierwsze dwa wiersze: mozna przeczytac, ze ,Ay g4 analogicznie opisuje udziat sektora kw
strukturze PKB strefy euro”. Nie jestem ekspertem w analizie empirycznej, dlatego jako zwykty
czytelnik nie moge uchwycic z opisu udziatu, jesli sektor k w ea jest obliczany jako prosta lub Srednia
wazona udziatu tego sektora dla krajow strefy euro.

Stron 44-49: Przenidstbym formalny opis gier niewspdtpracujacych w podrozdziale IV.I.I (w istocie
tytut brzmi “Non-cooperative game theory” (ttum. , Teoria gier niewspotpracujgcych”) i rozpoczat
podrozdziat IV.L.I.I zdaniem



“The Courtnot model, in the form of an aggregative game, can be used to analyze international trade
under oligopolistic competition to derive the optimal trade policy (Corchon, 2001). We adjust this
approach to the EU environment and use it to analyze a withdrawal from the EU”

(ttum. ,Model Courtnota, w formie gry zagregowanej, moze by¢ wykorzystany do analizy handlu
miedzynarodowego w warunkach konkurencji oligopolistycznej w celu ustalenia optymalnej polityki
handlowej (Corchon, 2001). Dostosowujemy to podejscie do otoczenia UE i wykorzystujemy je do
analizy wyjscia z UE ")

na poczatku strony 49.

Strona 46: zrewiduj formalng definicje najlepszej odpowiedzi z powodu literéwki na stronie (uwaga
ttumacza: wydaje mi sie, ze powinny by¢: w gérnej czesci strony, na gérze strony. Wydaje mi sie, ze

mamy to do czynienia z literdwka w oryginalnym tekscie recenzji), wydaje mi sie, ze po prawej stronie

nieréwnosci znajduje sie literéwka.
Strona 46: pod koniec strony, w ostatnim akapicie mozna przeczytac

“The Courtnot model helps us to derive the optimal trade policy under oligopolistic competition. It
describes a market with a limited number of firms and homogeneous good.”

(ttum. ,Model Courtnot pomaga nam wyprowadzi¢ optymalng polityke handlowg w warunkach
konkurencji oligopolistycznej. Opisuje rynek z ograniczong liczba firm i jednorodnym dobrem ”.)

Jezeli celem podrozdziatu jest przedstawienie ogdlnego opisu teorii gier niewspotpracujgcych oraz,
jako szczegdlnego przyktadu, modelu Courtnota, opis ten jest nieco niedoskonaty, poniewaz model
Courtnota moze rdwniez uwzgledniaé towary zréznicowane. Nalezy sprecyzowac, ze w
proponowanych ramach pracy przyjeto towar jednorodny.

Strona 49: W opisie modelu mozna przeczytac

“Under the assumptions of an oligopoly the product is homogeneous and the markets are
segmented.”

(ttum. ,,Przy zatozeniach oligopolu produkt jest jednorodny, a rynki sg podzielone”.)

Ponownie chciatbym podkresli¢, ze te zatozenia sg wazne dla konkretnego zastosowanego tutaj
modelu. Zamienitbym to zdanie na cos takiego:

“In the present context, it is assumed an oligopoly with homogeneous products and segmented
markets”

(ttum. ,W obecnym kontekscie zaktada sie oligopol obejmujgcy produkty jednorodne i rynki
podzielone na segmenty”)

lub podobne.

Strona 50: Zaktadam, ze istnieje pewien rodzaj wyrazania nadwyzki konsumenta na kazdym rynku.
Zapisana w dzisiejszy sposéb, nadwyzka konsumenta na jednym rynku zalezy od ogdlnej (Swiatowej)



konsumpcji, X; jednak uwazam, ze powinno to zaleze¢ tylko od konsumpcji na rynku, na ktérym sg
konsumenci, xg.

Strony 54-55: kilka kwestii zwigzanych z notacja. ¢} ¢? ci ¢z nie sg zdefiniowane. Zaktadam, ze jest to
pierwsza pochodna funkcji kosztu. Dla spdjnosci, zaktadajac, ze pierwsza pochodna funkcji popytu
jest oznaczona liczbg pierwsza. Zrobitbym to samo dla kosztow, czyli . ¢/* ¢/ ¢j*c;?. Ponadto, jesli sie nie
myle, koszt produkcji dla firmy jest identyczny, niezaleznie od tego, gdzie towary sg sprzedawane.
Dlatego wierzchotki 1 i 2 mozna uznad za zbedne.

Podobnie[[} [I? Tl TI¢ nie s zdefiniowane. Mogtem wywnioskowac z tekstu, ale warto
bytoby poda¢ definicje wczesniej. Ponadto, prosze sprawdzi¢ wyrazenie ]’[i na stronie 55: wydaje
mi sie, ze ostatni wyraz powinien miec¢ postac ec? (z;,, z,,) (lub na koricu wyrazenia brakuje nawiasu).

Strona 57: dwa wiersze przed pigtym wysrodkowanym réwnaniem, literéwka: ,,marinal” =
,marginal” (ttum. ,,marginalny”).

Strona 60: czwarty wiersz w podrozdziale IV.L.II, literéwka: ,,coallitions” - , coalitions” (ttum.
,koalicje”).

Strona 62: wydaje mi sie, ze w siedemnastym wierszu jest literowka, Y, g; <a <3, 0. > g1 <qa< Y, 91 -

Strona 62: moim zdaniem brakuje jednoznacznej definicji L. Moze to prowadzi¢ do pewnych
mylgcych interpretacji na kolejnych stronach.

Strona 73: interesujgcym rozszerzeniem modelu o kurs wymiany bytoby uwzglednienie réznych
kurséw wymiany miedzy krajem opuszczajgcym struktury UE, resztg Swiata i UE.

Strona 81: ostatnie trzy wiersze wydajg sie by¢ zbedne w podrozdziale wyjasniajagcym podstawowe
pojecia teorii gier kooperacyjnych.

Strona 85: by¢ moze w przysztych pracach interesujgce moze by¢ uwzglednienie koalicji réwniez
opartych na kryteriach geograficznych (tj. pdtnocna, srédziemnomorska, wschodnia, powszechnie
obserwowane w debatach publicznych)

Strona 87: zdanie przed tabelg 3 brzmi:

“They do not have however enough power to win this kind of voting but they can block it together
with countries reporting macroeconomic imbalances.”

(ttum. ,[one] [n]ie majg jednak wystarczajgcej sity, aby wygraé tego rodzaju gtosowanie, ale mogg je
zablokowac razem z krajami zgtaszajgcymi brak rownowagi makroekonomicznej”.)

Jednak podmiot ,,One” wydaje sie odnosi¢ do krajéw z nieréwnowagg makroekonomiczng w
poprzednim zdaniu. W takim przypadku zdanie nie ma sensu. Prosze sie temu przyjrzeé.

Strona 89: w pigtym wierszu ,,Podsumowania” wspomniane jest stowo ,artykut”. Powinno zosta¢
zmienione / poprawione.



Strony 89-98: Podsumowanie IV.III i Konkluzje V majg cze$¢ tekstu niezwykle podobng i dlatego
wydaje sie, ze dwukrotnie czyta sie doktadnie to samo w krétkim okresie czasu. Wydaje mi sie, ze
jedna z dwdch sekcji (powiedziatbym, ze Konkluzje) mozna by przedstawié w bardziej syntetyczny
sposob.

Ostateczna rekomendacja:

Rozprawa pani Szczypinskiej zaowocowata kilkoma interesujgcymi wynikami badawczymi, dzieki
czemu moze zosta¢ dopuszczona do egzaminu koficowego. Jesli chodzi o kolejne etapy dziatalnosci
naukowej kandydatki, tj. publikacji artykutéw z jej rozprawy, uwazam, ze po odpowiednim
redagowaniu przed kazdym zgtoszeniem mozina wyprowadzi¢c dwa artykuly, jeden z
miedzynarodowej analizy oligopolu oraz drugi z analizy dystrybucji sity gtosu.
Rozprawa stanowi istotny wkfad w dziedzine badawczg dyscyplin ekonomia i finanse, dlatego spetnia
wymogi ustawy o stopniach naukowych i tytule naukowym i moze zostaé przyjeta jako rozprawa
doktorska do obrony publiczne;j.

X Praca doktorska jest dopuszczana do egzaminu koricowego.

Praca doktorska nie jest dopuszczana do egzaminu koricowego. Zaleca sie odroczenie.
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