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1. UWAGI WPROWADZAJACE

Przediozona do recenzji rozprawa, ktdrej autorem jest Pan mgr Eric Boyd Garland,
dotyczy istotnego problemu badawczego. Jest opracowaniem oryginalnym, liczy 285 stron,
jego konceptualizacja i tres¢ spelnia wymogi rozprawy doktorskiej.

Autor wykazuje dobry poziom wiedzy teoretycznej w obszarze nauk ekonomicznych i
pokrewnych. Stosuje wlasciwe dla nich metody badawcze, kompetentnie wykorzystuje
literature przedmiotu, szeroko sigga do istotnej dla jego badan literatury polskiej i Swiatowej.

Problem badawezy rozprawy dotyczy wyboru modelu rozwoju polskiej gospodarki w
procesie rynkowe] transformacji, Jego rozwigzanie ma nowatorski charakter, praca ma duze
walory poznawcze, a w pewnym stopniu réwniez metodologiczne. W prezentowanym przez
Doktoranta ujeciu, zwlaszcza transformacji sektora MSP, w polskiej literaturze nie spotykamy,

wedlug mojej wiedzy, szerszych opracowan naukowych.

2. OCENA MERYTORYCZNA
2.1. Wybér problemu badawczego. Wklad Doktoranta do nauki

Autor podejmuje problem badawczy, ktdrego istote stanowia przemiany systemowe w
Polsce, ze szczegolnym uwzglednieniem rolnictwa oraz sektora matych i srednich
przedsiebiorstw. Jako podstawowy okres analizy przyjmuje poczatkowe lata transformaciji
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rynkowe] w Polsce, 1989-1994, 1 do tego okresu odnosi refleksje o charakterze zaréwno
retrospektywnym jak 1 prospektywnym. Wartos¢ dodang rozprawy okresla w trzech
nastepujacych punktach (s. 8-9; Streszezenie s. 3):

1. W pracy szeroko wykorzystano analizy przygotowane przez ekspertow, glownie
polskich, ktorzy mieli najwigkszy wklad w badang tematyke, i, dodajmy, ocenia ich
dorobek w zakresie specyfiki polskiej transformacji rynkowe] widziany oczyma
zagranicznego doktoranta.

2. Rozprawa wypelnia istniejqcq luke badawczq. Brakuje bowiem prac, w ktorych

dokonuje si¢ porownania transformacji rolnictwa i malej przedsigbiorczosci w

warunkach stosowania Planu Balcerowicza.

3. W rozprawie przedstawiono argumenty dla obu mozliwych opcji wprowadzenia

zmian systemowych, a wiec podejscia stopniowego oraz podejscia szokowego, a takze

przedsiawiono ich mocne i slabe strony.

Dodajmy, w odniesieniu do pierwszego punktu Doktorant prowadzil badania w
nastepujacych obszarach transformacji: a) prywatyzacji (D. Jarosz, J. Jaworski, W. Kierzun);
b) rolnictwa (K. Duczkowska-Malysz, W. Zglinski); c) liberalizacji cen (L. Balcerowicz, J.
Hausner, K. Zukrowska); d) otwarcia rynku produkcji przemystowej i rolnictwa (L.
Balcerowicz, G. Kolodko, K. Rapacki). W mojej opinii przyjat wlasciwg zZrodtowa podstawe
dla realizacji celéw rozprawy, odnoszac si¢ do istoty i specyfiki transformacji rynkowej
polskiej gospodarki.

Do osiggnie¢ naukowych Doktoranta zwigzanych z rozprawa, ktore On wymienia w

punkcie 2 i 3, nawigzg w dalszej czgsci recenzji.

2.2. Konceptualizacja rozprawy (Zalozenia, cele, tezy i hipotezy, pytania badawcze,
metody)

Celem rozprawy jest charakterystyka zmian systemowych zachodzacych w polskie;
gospodarce po 1989 roku oraz ocena metody przeprowadzenia transformacji rynkowej majac
na uwadze wybor pomiedzy metoda radykalng i gradualng. Gtowng jej tezg jest twierdzenie, ze
Plan Balcerowicz okazal si¢ by¢ skuteczng metodg przemian zaréwno w sektorze rolnictwa, jak
i w sektorze malych i srednich przedsigbiorstw (s. 11, Streszczenie s. 3). Dowodzac zasadnosei
tej tezy w kontekscie dylematu metody radykalnej versus gradualnej, Doktorant przeprowadzit
réwniez analiz¢ poréwnawczg polskich doswiadczen z doswiadczeniami krajow, ktore

zastosowaty metode gradualng.



Doktorant koncentruje uwage badawcza na problematyce ekonomicznej 1 jej
podporzadkowuje metodologiczng strong rozprawy. Postuguje sie swobodnie metoda
analityczno-opisowa kompetentnie analizujac okreslone w poszezegolnych rozdziatach
zagadnienia badawcze. Umiejgtnie laczy narzedzia ilosciowe 1 jakosciowe, szeroko
wykorzystuje metod¢ poréwnawczg oraz normatywna (zwlaszcza kiedy formutuje wiasne
wnioski i opinie). Dzieki jasno sformulowanym zalozeniom badawczym  oraz
interdyscyplinarnemu podejsciu Jego rozprawa przyczynia si¢ takze do wzbogacenia obszaréw
badawczych polskiej transformacji. Mozna roéwniez uznac, ze wzbogaca ona narzgdzia
ekonomii transformacji w obszarze badania przemian sektora MSP.

Na pozytywna oceng zastuguje rowniez sposéb zadawania pytan badawczych
zwigzanych bezposrednio lub posrednio z analizowanym zagadnieniem, ktore stanowig sui
generis czastkowe hipotezy badawcze, istotne dla zagadnien bedacych przedmiotem procesu
dowodowego rozprawy. W wielu miejscach pobudzaja one takze jej czytelnika do szerszych
refleksji naukowych, nawiazujgcych do mysli uczonych, ktorzy w swoich pracach, nie
przewidujac zaistnienia transformacji rynkowej jako mechanizmu przemian gospodarek
planowych oraz czynnika sprawczego przemian w gospodarce $wiatowej, wspottworzyli de
facto zreby tej transformacji w drodze poszukiwania odpowiedniego modelu rozwoju dla b.
panstw komunistycznych oraz krytykujac ten system. Mam tutaj na mysli, m.in., pytanie, czy
istnial udany model socjalizmu oraz odnoszace si¢ do niego autorskie rozwazania na temat
aplikacyjnosci modelu szwedzkiego. Warto doda¢, ze jedna z pierwszych prac na temat modelu
szwedzkiego 1 jego wykorzystania w przebudowie modelu socjalistycznej gospodarki planowe;j
byla ksigzka polskiego ekonomisty Edwarda F. Szczepanika Zarys polityki dobrobytu
gospodarczego (1953), w ktdrej rozpatrywal juz na poczatku lat pigédziesigtych ubiegtego
wieku wykorzystanie w Polsce szwedzkich doswiadczen polityki spotecznej. Dodajmy, jego
prace, podobnie jak innych polskich uczonych na emigracji, odegraty istotng role w
ksztaltowaniu koncepcji polskiej transformacji rynkowej oraz rozwoju ekonomii transformacji

(Economics of Transition).

2.3. Struktura i tres¢ rozprawy

Praca mgr. Erica B. Garlanda sklada si¢ ze wstgpu, szesciu rozdzialéw (rozdziat 6.:
Podsumowanie i wnioski), bibliografii, spisu wykresow i tabel. Uktad pracy jest logiczny i
odpowiada przyjetym przez Doktoranta zalozeniom badawczym. We wstepie (s. 4-14),
Doktorant zwiezle przedstawit problematyke rozprawy, okreslit jej glowny cel, oraz uzasadnit

wybér problemu badawczego. Zasygnalizowal tres¢ rozprawy oraz stosowane w pracy metody
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badawcze, ktére nastepnie szerzej scharakteryzowal w pierwszym rozdziale. Okreslit takze
swoj wkiad do nauki, ktory jednoznacznie wynika z tresci poszczegblnych rozdziatow.

Rozdzialy pracy sa wzgledem siebie komplementarne i zachowujg proporcje
objetosciowe. Ich tytuly wlasciwie odzwierciedlaja istote danego zagadnienia badawezego. W
kazdym rozdziale znajduje sig syntetyczne wprowadzenie w ktérym Doktorant okresla cel oraz
zwiezle informuje o jego tresci, a w koncowej ich czesci zwiezle formutuje wnioski.

W rozdziale pierwszym, Systemic changes from socialism to capitalism (s. 15-62),
Autor najpierw przedstawit elementy modelu gospodarki planowej wedlug ktérego rozwijala
sie polska gospodarka do 1989 roku. Nastepnie uzasadnit przyczyny jej zalamania i upadku,
analizujac wéréd nich m.in. reglamentacyjny system cen towarow i ustug, brak konkurencji i
zwigzane z nim zjawisko chronicznych strukturalnych deficytow. Kompetentnie przedstawil w
tym kontekscie kluczowy do rozwigzania problem wiasnosci oraz kwestig tadu korporacyjnego.
Analizujac specyfike polskiej transformacji rynkowej przedstawil istote modelu transformacji
radykalnej versus gradualnej jako teoretyczne tlo dla gléwnej tezy rozprawy.

W rozdziale drugim, Starting conditions of the transition (s. 63-110), Doktorant
analizuje wyjsciowe uwarunkowania ekonomiczne, spoteczne i polityczne dla transformacji
rynkowej polskiej gospodarki i przedstawia w tym kontekécie debatg naukowg w Polsce na
temat dylematu transformacji radykalnej versus gradualnej. Omawiajac poglady odpowiednio
swolennikéw modelu transformacji radykalnej i gradualnej, Doktorant szeroko okreslil poglady
Kotodki i Hausnera jako przeciwwage dla Planu Balcerowicza i transformacji radykalnej i tym
samym dotaczyl do niekonczgcej si¢ debaty na temat zasadnoéci wyboru modelu transformacji.

Pozytywnie odnotowuje fakt, ze wartos¢ drugiego rozdziatu jest znacznie szersza niz
wynika to z samego tytutu. Zawiera on bowiem rowniez ocene rezultatow transformacji.

W rozdziale trzecim, Transition in the Polish agriculture (s. 111-151), Doktorant
omawia rozwoj polskiego rolnictwa w ujgciu dlugookresowym przedstawiajac na tym tle
strukturalne zmiany w tym sektorze po 1989 roku. Charakteryzujac wyj$ciowe niekorzystne
uwarunkowania ekonomiczne, zwlaszcza kapitalowe oraz technologiczne, kompetentnie
dowodzi skuteczno$ci zastosowanych w latach 1990-1993 narzedzi polityki gospodarczej,
ktora dzieki dokapitalizowaniu tego sektora przyczynita si¢ do wzrostu produktywnosci
rolnictwa, a takze urynkowienia wiejskiej dziatalnosci gospodarczej. Podkresla kluczowe
znaczenie radykalnie przeprowadzonych reform, w wyniku ktérych nastgpuje od 1994 roku
wazrost dochodéw w sektorze rolnym, na tle jego spadku w latach 1991-93. Doktorant wlasciwie

dobiera dane statystyczne GUS oraz rzetelnie je analizuje.



W rozdziale czwartym, Development of small and medium business in post-communist
Poland (s. 152-195), Doktorant, analizujgc czynniki i uwarunkowania rozwoju sektora MSP w
Polsce, kompetentnie omawia bariery jego funkcjonowania w warunkach przejscia do
gospodarki rynkowej. Analizuje w tym celu niedobodr kapitatu finansowego oraz rzeczowego
w tym dynamicznie rozwijajacym si¢ sektorze oraz stabe przygotowanie zawodowe licznie
tworzgcej sie grupy przedsiebiorcow, Szkoda, ze nie podjgl tematu uczelni prywatnych, ktore
korzystnie wplynely na zmiang tej sytuacji oraz na rozwoj przedsiebiorczosci w Polsce.

W rozdziale pigtym, Drawbacks and dilemmas within the plan to change economic
system (s.196-235), Doktorant przedstawil wlasng ocene Planu Balcerowicza i na jej podstawie
uzasadnil przewage Planu nad rozwazanymi innymi koncepcjami przemian systemowych w
Polsce oraz metodami ich wdrazania.

Jego analiza porownawcza polskich doswiadczen w tym zakresie z do$wiadczeniami
innych europejskich gospodarek w procesie rynkowej transformacji przyczynia sie do
wykazania, ze metoda radykalnej transformacji przyniosta szybsze korzys$ci ekonomiczne niz
metoda gradualna w innych bytych krajach socjalistycznych.

W rozdziale szostym, Summing up and conclusions (s. 236-265), Doktorant przedstawia
wnioski wynikajace z jego badan teoretycznych i empirycznych oraz okresla kierunki

ewentualnych dalszych badan.

2.4. Wykorzystanie literatury. Bibliografia
Dobdr materiatu badawczego 1 jego wykorzystanie wskazuje na gtebokg wiedzg Autora
w przedmiocie rozprawy. Doktorant rzetelnie zgromadzil dane statystyczne, szeroko
wykorzystal bazy danych GUS, OECD, UNCTAD, EU, IMF oraz Banku Swiatowego.
Doktorant kompetentnie dobiera literature przedmiotu, szeroko wykorzystal polskg
literature ekonomiczng dotyczacg rynkowej transformacji polskiej gospodarki. Swoista wartos¢
rozprawy stanowi obszerna i kompetentnie dobrana bibliografia. Doktorant uwzglednil w niej

dwie wtasne publikacje wigzace si¢ z problematykg rozprawy.

3. OCENA FORMALNEJ STRONY ROZPRAWY

Ogolnie strona formalna zastuguje na wysokg ocene. Skladajg sie na nig takze starannie
wykonane tabele 1 rysunki oraz wysoka estetyka przedstawionego tekstu. Autor umiejetnie
stosuje techniki tabelaryczne oraz wykonuje prezentacje graficzne, przewazajg opracowania

wlasne.



4. WNIOSKI I KONKLUZJA

Recenzowana rozprawa autorstwa mgr. Erica Boyda Gerlanda pt. ,,The Open Economy
Dilemma - Agriculture and Small Besiness Transition in Poland: 1989-1994”, stanowi
kompetentna analize ekonomiczna, obejmujacg zarowno warstwe teoretyczng jak i empiryczng
istotnego problemu badawczego.

Doktorant wykazal sie wysokimi umiejetnosciami analitycznymi problemow
ekonomicznych, ktére jednoznacznie wskazuja na zdolnos¢ samodzielnego prowadzenia badan
naukowych przy zastosowaniu adekwatnych metod. Dokonana przez Niego identyfikacja
problemu badawczego, jego interpretacja oraz samodzielne rozwigzanie pozwalajg stwierdzic,
ze recenzowana rozprawa stanowi oryginalne i metodologicznie poprawne opracowanie
istotnego problemu badawczego. Praca ma réwniez duze walory poznawcze. Stanowi
niewatpliwie zradlo istotnych informacji i analiz ekonomicznych na temat transformacji
rynkowej polskiej gospodarki przedstawionej w $wietle polskiej i $wiatowe] literatury
przedmiotu oraz dos$wiadczen innych gospodarek w procesie transformacji. Praca speinia

kryteria dyscypliny Ekonomia i finanse.

Konkluzja: Rozprawa doktorska autorstwa mgr. Erica B. Gerlanda pt. ,,The Open Economy
Dilemma Agriculture and Small Besiness Transition in Poland: 1989-1994”, spelnia ustawowe
wymogi stawiane rozprawom doktorskim w Ustawie o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki z dnia 14 marca 2003 r. (wraz ze
zmianami: Ustawa z dnia 27.07.2005 r. — Prawo o Szkolnictwie WyZszym oraz innymi
zmianami). W zwiazku z powyzszym wnioskuje o dopuszezenie jej do obrony publiczne;. |
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