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BAROMETR IRG SGH 

 

 Styczeń 2012: wartość barometru = -17 pkt. 
   

  Spadek w ciągu kwartału o prawie 7 pkt. 

   

  Spadek w ciągu roku o 7 pkt. 
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BAROMETR IRG SGH  
w kilku OSTATNICH LATACH 
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KONIUNKTURA W POSZCZEGÓLNYCH OBSZARACH 
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KONIUNKTURA W PRZEMYŚLE 
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KONIUNKTURA W PRZEMYŚLE  
WG SEKCJI NACE 
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KONIUNKTURA W PRZEMYŚLE WG REGIONÓW 
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KONIUNKTURA W PRZEMYŚLE - BARIERY 
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KONIUNKTURA W BUDOWNICTWIE 
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KONDYCJA GOSPODARSTW DOMOWYCH 
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ZMIANY W SKALI KWARTAŁU 
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ZMIANY W SKALI ROKU  
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Ç BAROMETR RYNKU CONSUMER FINANCE (KPF-IRG) 

Ç SYTUACJA FINANSOWA, OCENY SYTUACJI GOSPODARCZEJ, BEZROBOCIA 

Ç PRZEWIDYWANE WYDATKI I SPOSÓB ICH FINANSOWANIA 

Ç PYTANIE SPECJALNE 

Ç OBAWY PRZED KRYZYSEM FINANSOWYM 

Ç PROBLEMY ZE SFINANSOWANIEM WYDATKÓW 
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BAROMETR RYNKU CONSUMER FINANCE 
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Q9 – dobra trwałego użytku Q2 – sytuacja finansowa 

Q10 – klimat do oszczędzania Q11 – prognoza oszczędności 
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OCENY OGÓLNEJ SYTUACJI GOSPODARCZEJ 
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OCENY  PRZYSZŁEGO BEZROBOCIA 
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Łączny odsetek respondentów finansujących 
wydatki w całości lub w części z kredytu 
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BIEŻĄCA OBSŁUGA ZOBOWIĄZAŃ 
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PROGNOZA TERMINOWOŚCI SPŁAT 
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OBAWY PRZED KRYZYSEM  
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SPOSÓB SFINANSOWANIA DODATKOWEGO WYDATKU 
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DODATKOWEGO WYDATKU 
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PORTFEL 
NALEŻNOŚCI 

POLSKICH 
PRZEDSIĘBIORSTW 

 
IV kwartał 2011 r. 



PORTFEL NALEŻNOŚCI POLSKICH  
          PRZEDSIĘBIORSTW 

Od 16 do 27 stycznia 2012 r. Krajowy Rejestr 5ƱǳƎƽǿ Biuro Informacji Gospodarczej SA  
i Konferencja tǊȊŜŘǎƛťōƛƻǊǎǘǿ Finansowych w Polsce ǇǊȊŜǇǊƻǿŀŘȊƛƱȅ na próbie 2700 
przedsiębiorców z całego kraju ƪƻǊȊȅǎǘŀƧŊŎȅŎƘ z ǳǎƱǳƎ KRD 13. edycję badania „Portfel 
należności polskich przedsiębiorstw”. To ȊŀǇƻŎȊŊǘƪƻǿŀƴŜ w styczniu 2009 r. cokwartalne 
ǇǊȊŜŘǎƛťǿȊƛťŎƛŜΣ ƪǘƽǊŜƎƻ celem jest poznanie ȊŀǊƽǿƴƻ stanu obecnego, jak i prognoz 
ǇǊȊŜŘǎƛťōƛƻǊŎƽǿ co do terminowego regulowania ȊƻōƻǿƛŊȊŀƵ oraz sytuacji finansowej ich firm. 

Aby ǳƱŀǘǿƛŏ ǇƻǊƽǿƴȅǿŀƴƛŜ ze ǎƻōŊ ǊŜȊǳƭǘŀǘƽǿ kolejnych edycji badania, ǇƻǿǎǘŀƱ Indeks 
Należności Przedsiębiorstw (INP) ς ǿǎƪŀȋƴƛƪΣ na ƪǘƽǊȅ ǎƪƱŀŘŀ ǎƛť ǎȊŜǏŏ ƻōǎȊŀǊƽǿ ȊǿƛŊȊŀƴȅŎƘ  
z ƴŀƭŜȍƴƻǏŎƛŀƳƛ:  

- stan ǇǊƻōƭŜƳƽǿ z otrzymywaniem ƴŀƭŜȍƴƻǏŎƛ w kwartale ǇƻǇǊȊŜŘȊŀƧŊŎȅƳ badanie, 

- prognoza ǇǊƻōƭŜƳƽǿ z otrzymywaniem ƴŀƭŜȍƴƻǏŎƛ w ōƛŜȍŊŎȅƳ kwartale,  

- odsetek przeterminowanych ƴŀƭŜȍƴƻǏŎƛ w portfelu firmy,  

- ǏǊŜŘƴƛ okres przeterminowania ƴŀƭŜȍƴƻǏŎƛΣ  

- odsetek firm, ƪǘƽǊŜ na skutek ǇǊƻōƭŜƳƽǿ z ƴŀƭŜȍƴƻǏŎƛŀƳƛ nie ƳƻƎŊ terminowo ǊŜƎǳƭƻǿŀŏ    

swoich ȊƻōƻǿƛŊȊŀƵΣ 

- ǇǊȊŜŎƛťǘƴȅ odsetek ƪƻǎȊǘƽǿ ponoszonych przez ǇǊȊŜŘǎƛťōƛƻǊǎǘǿŀ w ȊǿƛŊȊƪǳ  
          z nieterminowymi ǇƱŀǘƴƻǏŎƛŀƳƛ ze strony ƪƭƛŜƴǘƽǿκƪƻƴǘǊŀƘŜƴǘƽǿ.  

tƻǊǘŦŜƭ ƴŀƭŜȍƴƻǏŎƛ ǇƻƭǎƪƛŎƘ ǇǊȊŜŘǎƛťōƛƻǊǎǘǿ 
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LƴŘŜƪǎ bŀƭŜȍƴƻǏŎƛ tǊȊŜŘǎƛťōƛƻǊǎǘǿ 
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5ȊƛťƪǳƧť Ȋŀ ǳǿŀƎť 

Andrzej Kulik 

ǇŜƱƴƻƳƻŎƴƛƪ ½ŀǊȊŊŘǳ ds. PR, rzecznik prasowy 

YǊŀƧƻǿȅ wŜƧŜǎǘǊ 5ƱǳƎƽǿ .ƛǳǊƻ LƴŦƻǊƳŀŎƧƛ DƻǎǇƻŘŀǊŎȊŜƧ {! 




